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OZET

Bu aragtirmanin amaci Tiirkiye’de engellilerin hak kazanimi siirecinde ve engellilerin
karsilastiklar1 sorunlara yonelik ¢6ziim iretilmesinde engellilik konusuna odaklanan sivil
toplum kuruluslarinin etkinliginin engelliler goziinden degerlendirmektir. Bu amag
dogrultusunda oncelikle engellilik olgusuna yaklasimlar ele alinmis, sivil toplum kavrami
incelenerek toplum icindeki dezavantajli gruplarin hak kazanimlart konusunda
etkinliklerine deginilmistir. Son olarak Ankara ilinde bulunan engellilere iliskin STK’larin
engellilerin karsilastiklar1 sorunlarin ¢dziimiine yonelik katkilari, hak kazanimi siirecindeki
rolleri, devletle olan iliskileri bakimindan engelliler goziinden incelenerek elde edilen
bulgular daha 6nce bu alanda yapilmis arastirmalardan yararlanilarak sonu¢ kisminda

degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Engellilik, Ahlaki Model Yaklasimi, Medikal Model Yaklagimi, Sosyal

Model Yaklagimi, Sivil Toplum



ABSTRACT

The aim of this research is to evaluate the effectiveness of disability-focused non-
governmental organizations in terms of entitlement process and solutions to encountered
problems of disabled groups in Turkey via disabled perspective. For this purpose, firstly
approaches to disability phenomenon have been discussed, the concept of civil society
organization is examined to mention their effectiveness on the rights of disadvantaged
groups in society. Finally results, with the view of disabled from the examination of
contribution of non-governmental organizations in Ankara in finding solutions of the
problems, roles on the entitlement, relation with the government of disabled groups, are

evaluated by using the previous researches in this field.

Keywords: Disability, Moral Model Approach, Medical Model Approach, Social Model

Approach, Civil Society
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GIRIS

Diinya Saglk Orgiitii’niin verilerine gore diinya iizerinde her 10 kisiden biri engelli
kabul edilmektedir. Ulkemizde ise tiim engellilerin toplam niifusa oram1 %12,29’dur.
Aileleriyle beraber disiiniildiigiinde engellilik olgusunun nufusumuzun bayuk bir

cogunlugunu etkiledigi goriilmektedir.

Ozellikle son yillarda engellilik tanimlari, engellilik-gevre, engellilik-toplum
iliskilerinin irdelenmesine yonelik ¢alismalarin giderek arttig1 ve buna yonelik politikalarin
giderek yayginlastig1 goriilmektedir. Bu siirecteki en dnemli aktorlerden biri sivil toplum
orgutleridir.  Sivil toplum orgutlerinin engellilik konusunda gelistirmis olduklari

perspektiflerin incelenmesi bu sebeple 6nem kazanmaktadir.

Engelliler, giindelik yasamlarinda sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve siyasal alanda
birgok sorunla karsilasmaktadirlar. Engellilik bireysel ve toplumsal boyutlart olan ¢ok
yonll bir durumu ifade etmektedir. Dolayisiyla engelliligin sadece engeli olan birey
tizerinde degil, ayn1 zamanda ailesi ve i¢inde yasadigi toplum acisindan farkli boyutlarda

etkileri vardir.

Engelliligin nasil tanimlandigina bakildiginda bu olgunun farkli kaynaklarda
farkli sekilde tanimlandigi goriilmektedir. Engelliligin nasil tanimladigi bu olgunun nasil
ele alindigiyla yakindan ilgilidir. Engellilik ¢ogunlukla kisiye ait bir giigliik olarak
tanimlanmis ve tani, tedavi, rehabilitasyon gibi yonlerine odaklanilmistir. Medikal model
olarak adlandirilan bu yaklasim engelliligi “normal” olarak kabul edilen saglikli bireyin
karsisinda “patolojik” ve “aykir” bir durum olarak ele almaktadir (Unal, 2018: 1328). Bu
yaklagimin engellileri aciz, yardima muhtag, yetersiz gibi olumsuz bir tutumla
tanimlamasinin onlarin yasadiklart toplum igerisinde maruz kaldiklart ayrimeilik,
damgalanma gibi olumsuz tutumlar1 pekistirdigi gerekcesiyle elestirilmeye baslanmis,
engelliligi farkli yonleriyle ele alan yeni bir yaklasimin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.
Sosyal model yaklagimi olarak adlandirilan bu yeni yaklasim, engelliligi toplumsal bir
boyuta oturtarak engelliligin toplumla olan iliskisine odaklanmaktadir. Medikal model
yaklasiminin tersine toplumla biitiinlesmeyi ve entegrasyonu 6n plana cikararak engellilige
iliskin sorunlarin temelini engellilerin kendisinde degil onlar1 basarisiz ve aciz kilan

toplumsal siireglerde aramaktadir.



Hangi yaklagimla ele alinirsa alinsin engellilik hem tibbi hem de sosyal yonii
olan ¢ok boyutlu bir olgudur. Engelli bireylerin tibbi ihtiyaglart goz ardi edilemeyecegi
gibi toplumsal hayatta maruz kaldiklar1 ayrimcilik, otekilestirme, damgalama ve sosyal
haklarindan mahrum birakilma gibi olumsuzluklar da goz ardi edilemez. Bu g¢alismada
engellik sosyal boyutuyla ele alinmaktadir ve onlarin toplumsal hayatta maruz kaldiklar
olumsuz tutumlara iligkin bilgi, tecriibe ve duygulariyla; toplumsal, siyasi ve sosyal
haklarin1 kazaniminda engellilere iliskin sivil toplum kuruluslarinin rolii iizerine

odaklanilmaktadir.

Bu amactan hareketle dncelikle engellilik kavrami tartismalarina deginilmis,
engellilik olgusuna farkli yaklasimlar, sivil toplum kavrami, engellilerin karsilastiklari
sorunlar, engellilik-sivil toplum iligkisi tizerine durulmustur. Tiim bu tartismalar hem
Tiirkiye’de hem de uluslararasi diizlemde yasanan tarihsel kirilmalarin hakim paradigmaya
etkileri iizerinde durularak verilmeye c¢alisilmistir. Calismaya ait veriler TUBITAK

SOBAG 112K 149 numarali projesi kapsaminda toplanmastir.



BIiRINCi BOLUM: KAVRAMSAL, KURAMSAL CERCEVE

Bu bolimde engelli, 6zirli, sakat gibi kavramlarin gerek literatiirde gerekse de
kanunlarda nasil tanimlandigi, engellilik konusuna yonelik farkli kuramsal yaklagimlar,
sosyoloji kuramlar1 iginde engelliligin nasil ele alindigi, beden sosyolojisi (zerinden

engellilik meselesi tizerinde durulmaktadir.

1.1. Engellilik

2002 yilinda Oziirliiler Idaresi Baskanhigmca Devlet Istatistik Enstitiisii
tarafindan yapilan Oziirliiler Aragtirmasi’na gore Tiirkiye niifusunun %12,9 engellilerden
olusmaktadir (DIE, 2002: 5). Yani Tiirkiye’deki her yiiz kisiden 12’si engellidir ve bu
oranin engelli aileleri de disiiniildiiglinde toplumun biyik kismmi etkiledigi
goriilmektedir. Engelli bireyler toplumun en biiyiik azinlik gruplarindan biridir. Engelli
bireyler, engelli olmalar1 nedeniyle hem kamusal alanda hem de 6zel alanda pek ¢ok sorun
yasamaktadirlar. Baglica sorunlar1 toplumdan dislanma, ayrimcilik ve Onyargilardir. En
temel haklardan yoksundurlar ve bir¢ok ¢evrede kendi sorunlarinin ¢dziimii noktasinda da

aciz oluklar diisiiniilmektedir (Arikan, 2002: 11).

Engellilik olgusu, insanligin yiizlesmek zorunda kaldigi, i¢inde barmndirdigi
birgok farkli boyutla ele alinmak zorunda olan bir konudur. Iginde yasanan toplumsal,
kiiltiirel ve bilimsel gelismeler engellilige yonelik bakis agisin1 dogrudan ve siirekli olarak
etkilemis ve degistirmistir. Konuya dair arastirmalara bakildiginda, engelli kavram ile

birlikte Oziirlli, sakat, dezavantajli, kusurlu, eksik gibi kavramlarin da kullanildig1 ve



benimsendigi goriilmektedir. Engelliligin tanimlanmasina odaklanan ve bu dogrultuda
kavramsal analiz ¢abasinda olan g¢aligmalarda siklikla, disability, handicaped, defective
terimleri ile karsilagilmaktadir. Engellilik kavramina dair dil iizerine yapilan tartigmalar
Oziinde engellilik gibi ¢ok boyutlu bir olguya yonelik bakistaki farklilasmanin da
belirlenmesi agisindan onemlidir. Bu perspektiften yola c¢ikarak engellilik ile ilgili
kavramsal yaklagimlarin engelli tanimlar1 ile birlikte degiskenlik gosterdigini sdylemek
olanaklidir. Aslinda dil toplumsal alginin da nasil sekillendigini ifade eden bir gostergedir.
Anthony Giddens, sosyoloji alanindaki ¢alismalarda toplumsal sorunlara yonelik bakisin az
da olsa kullanilan kelimeler ile birlikte sekillenmekte ve degismekte oldugunu

vurgulamaktadir (Giddens, 2008: 325).

Engellilik ile ilgili kavramsal siniflandirmanin tarihine bakildiginda, ilk 6nce
1975’de Avrupa’da engelliler konusunda ¢aligan iki sivil toplum orgiitli tarafindan yapilan
calismalarin bir durum belgesi niteliginde olarak ortaya konuldugunu sdyleyebiliriz.
Ayrnismaya Kars1 Fiziksel Engelliler Birligi (UPIAS) ve International Disability Alliance
(IDA) isimli iki orglt medikal terminolojinin engelliligi agiklamada yeterli olmadigini
ifade ederek, engellilik ile ilgili sosyal kavram arayislarimi one c¢ikarmislardir. Bu
gelismeler neticesinde engellilik ve islev-yapr farkliliklart (impairment) kelimeleri

Uzerinde durulmustur (Giil, 2006: 7-8; UPIAS, 1975: 14).

Diinya Saglk Orgiitii'niin 2004 yilinda agiklanan siniflandirmasinda, sakat
kelimesi bozukluk, bir seyin ¢aligmamasini ve gorevini yapamamasini ifade etmektedir.
“Impairment” sozciigil ise yap1 ve islev bozuklugu olarak sakat kelimesi ile gevirisini bulsa
da, sakatlik kadar sonsuz bir bozukluk anlamini ihtiva etmemektedir (Giil, 2006: 8;
UPIAS, 1975: 14). Oysa sakat sozciigli kiiltiirel kodlarla da islenmis olarak daha ¢ok

kisinin ise yaramaz, faydasiz oldugunu ve bu nedenle bir kisisel maluliyet ya da tibben



yardima ihtiyaci olan anlamlarini ¢agristirmaktadir (Dogan, 2008: 31-44). Aslinda sakat
kavrami, bir diger agidan magdurluk ile birlikte negatiflik yiiklenen bir anlami da
icerisinde barmdirmaktadir. Ozellikle dile hakim olan algryr bize daha iyi vurgulayan
atasozleri, deyimlerde de goriildiigii gibi, Tiirk¢e i¢in sakat, kor, topal, sagir, dilsiz gibi
ifadelerde hep bir negatifligin ve olumsuz algimin hakim oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Dogan’a gore, sadece Tiirkgede degil diger dillerde de konuya dair yapilan incelemeler,
benzer algiy1 ve dil yapisini bize gostermektedir (Dogan, 2008: 31-44). Bu cergevede,
sozctiklerin anlamlandirildig: kiiltiirel ortamin gz ardi edilmemesi gerekir. Topal, sakat,
spastik gibi sozcikler ise engelli bireylere dogrudan hakaret etme amaci tasidigr ve

engellileri metalastirdigi i¢in giiniimiizde tercih edilmemektedir (Giddens, 2008: 325).

Diinya Saglik Orgiitiiniin tanimlamalarina bakildiginda sakatlik ya da eksiklik

(Impairment) kavraminin kullanimindan engellilik kavramina bir gegisin oldugu goriiliir.

Saglik bakimindan ‘“noksanlik”; psikolojik, anatomik veya fiziksel yapi ve
fonksiyonlardaki bir noksanligi veya dengesizligi ifade eder denilmistir. Oziirliiliik
(Disability): Saglik alaninda &ziirliiliik; bir noksanlik sonucu meydana gelen ve normal
sayilabilecek bir insana oranla bir isi yapabilme yeteneginin kaybedilmesi ve kisitlanmasi
durumudur. Maluliyet, yani engellilik (Handicap): Saglik alaninda maluliyet, bir noksanlik
veya sakatlik sonucunda, belirli bir kiside meydana gelen ve o kisinin yas, cinsiyet, sosyal
ve kiiltiirel durumuna gore normal sayilabilecek faaliyette bulunma yetenegini dnleyen ve

sinirlayan dezavantajli bir durumu ifade eder (Diinya Engelliler Vakfi, 2010: 4).

Engellilik olgusunda var olan kavramsal degismenin dogrudan kiiltiirel bakigla
ve onun evrimi ile ilgili oldugunu gérmekteyiz. Engellilik ve 6ziirliiliiglin hangisinin daha
belirgin bir tarzda agiklayict oldugundan ¢ok, burada 6nemli olan noktanin soruna bakisin
neye odaklandig1 ve degisen engelli politikalar1 oldugu goriilmektedir. Tiirkiye Grnegine
bakildiginda, devletin bu konuda ¢ikardig1 yasalarin, kullanilan terminolojiye de yansidigi

goriilmektedir. Buna gore, 1475 sayili Is Kanunu’nda yer alan “sakat” kelimesi 30.05.1998



giin ve 572 Sayili Kanun Hiikkmiinde Kararname'nin 13. Maddesi’nde yer alan hiikiimle

“Oziirli” olarak degistirilmistir (6462 Sayili Kanun).

Yaklagim ve dil arasindaki iliskiye bakildiginda, “engellilik” kavrami Tiirk¢ede
daha cok kiiltiirel ve sosyal bir bakisi yansitir. Dolayisiyla engellilik, toplumsal alanda
sosyal ve kiiltiirel iligkilerin gelismesi ile birlikte engellilerin ait olduklar1 toplumun
icinden gelen tepkiler ve ona yonelik bakis acisi ile sekillenmektedir. iste bu nedenden
Oturt de engellilik kiltire bagli olarak degisirken, kiiltiirden kiiltiire kolaylikla
farklilagabilmekte ve yeni anlamlar kazanabilmektedir (Burcu, 2002: 85-86). Bu nedenle
engellik degisken bir konudur ve degisen durumlarla sonuglar farklilasir. Bir diger ifadeyle
engellilik, bir tur alg: sorunudur. Bunun yani sira engellilik eger sadece fiziksel anlamda
bir eksiklik ya da hareket alanindaki sinirlamadan kaynakli bir durum ise, engelli olmayan
bireylerin yapamadigi, giicli yetmedigi bir is ya da eylem yok mudur ve engellilik daha ¢ok
bir toplumsal engelleme olarak gorilemez mi gibi sorular 6nem arz etmektedir. Bu
sorulara verilecek yanit, engelliligin bir kisinin hareket yeteneginin kisith olmasi degil,
toplumsal ve giinliik yasama katilmadaki fiziksel sinirlilik durumu oldugu yoéniindedir.
Dolayisiyla engelliligi belirleyen olgu, engelli bireyin bazi islevleri yerine getirirken karsi
karsiya kaldig: fiziksel bir sinirlilik degil, bunlar1 destekleyecek mekanizmalardan yoksun

kalma durumudur (Karatas, 2002: 51-54).

Bilinen kavramsallagtirmalarin ve dil iizerine siiregiden tartigsmalarin yani sira
engellilik kavrammin Diinya Saghk Orgiitii tarafindan yapilan tanimi kavramm igerigini
genisletmistir. Buna gore engellilik, herhangi bir sakatlik sonucunda bir insanin normal
kabul edilenleri yapabilmesinde ve belli bir tavirda beklenilen aktivitelerini sergilemesinde
gerekli olan performansini gosterme yetenegindeki yoksunluk ve/veya smirlilik olarak

aciklanmistir (Wood, 1980, akt. Burcu, 2006: 63).



Tirkce alan yazina bakildiginda ise Basbakanlik Oziirliiler Idaresi’nin 2002
yilinda hazirlatigr  Oziirliiliik Egitimi: Toplum Oziirliiliigii Nasil Anliyor? Temel
Arastirmas1” baglikli aragtirmada engelli kavrami, “Dogustan veya sonradan herhangi bir
hastalik veya kaza sonucu bedensel, zihinsel, ruhsal, duyusal, sosyal yetilerini ¢esitli
derecelerde kaybetmis, normal yasamin gereklerine uyamayan kisiler” olarak ifade
edilmektedir (Basbakanlik Oziirliiler idaresi, 2002: 27). Birlesmis Milletler Sakat Haklar1
Bildirgesinde ise “kisisel ya da sosyal yasantisinda kendi kendisine yapmasi gereken isleri
(bedensel ya da sonradan olma) her hangi bir noksanlik sonucu yapamayanlar” olarak
tanimlanmaktadir. Sonu¢ olarak sadece Tiirk¢cede degil, her dil ve kiiltiirde engellilik
anlamina gelen farkli kavramlar birlikte ve birbiri yerine kullanilmaktadir. Kavramlarin
kullanim1 ile birlikte engel tiirlerinin aciklanmasi i¢in de farkli ifadeler birlikte
kullanilmistir. Ornegin kor, ama goérme engelli, gérme 6ziirlii, az gdren, vb. Bu sdzciikler
degisik anlamlar tasidiklar1 gibi yer yer aym anlama gelmek Uzere de
kullanilabilmektedirler. Bu da engellilik kavraminda bir terminoloji ve zihin karigiklig
oldugunu gostermektedir. Hatta bu kavram karmasasi zaman zaman engellilik konusunda
tizerinde durulmasi gereken gercek sorunlarin Oniine gecebilecek tartigmalara yol

acabilmektedir (Karatas, 2002a: 27).

Engellilerin haklar1 konusunu irdelemeden once, engellilik ile ilgili bir konuya
daha burada aciklik getirmek gerekmektedir. Farkli nedenlere bagli olarak olusan
engellilik, temel olarak zihinsel, gorme, isitme ve konusma, ortopedik ve siiregen engellilik
olarak bes baslikta incelenmektedir. Diinya Engelliler Vakfi, engelliligin daha ¢ok
onlenebilir nedenlere dayandigini belirtmektedir. Kaynagina ve sebeplerine gore engellilik
nedenlerine bakildiginda daha g¢ok genetik etkilerin, gebelik siirecinde maruz kalinan

olumsuz sartlarin etkili oldugu; engelliligin sebeplerine bakildiginda ise kazalarin,



savaglarin ve dogal afetlerin etkili oldugu goriilmektedir. Belirtilen nedenlerin bircogu
hatta gunimiizde genetik sebeplerin bile bir kisminin 6nlenebilir oldugu anlasilmaktadir

(Diinya Engelliler Vakfi, 2010: 5).

1.2. Beden Sosyolojisi ve Engellilik Sosyolojisi Tartismalari

Kuramsal diizeyde engellilik sosyolojisi yaklasimlarini birbirinden ayiran, basit
bir soru bulunmaktadir: Engellilik nedir? Basat yaklasimlardan biri bu sorunun cevabini
sosyal baski, diglanmislik ve esitsizlik iizerinden vermeye g¢alisirken bir digeri ise bir
hastalik, sosyal anlamda bir dezavantaj ve trajik bir unsur olarak vermeye c¢aligmaktadir.
Literatiirde engelliligin kaynagini yetersiz toplumsal organizasyonda arayan ve engelliligi
“toplumsal engellenmislik” olarak agiklayan yaklagim, sosyal model yaklagimi; engelligi
bir hastalik, normalden sapma, tedavi edilmesi gereken bir durum olarak ele alan yaklasim
ise medikal model yaklagimi olarak adlandirilmaktadir. Hem sosyal model yaklagiminin
hem de bireyci medikal model yaklasiminin farkl: tarihsel siiregler i¢cinde baskin agiklama
yontemi olarak ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Medikal modelin 1970’1 yillara kadar bu
alanda hakim paradigma oldugu gériiliirken 1960-1970’1i yillarda bu durumun Ingiltere’de
baslayan engelli hareketleriyle degismeye bagladigr goriillmektedir. 1980’11 yillarda
engellilik konusunda hakim paradigmanin sosyal model yaklasimina evrildigi goriilse de
engellilik konusunun daha ¢ok baska alanlarin alt disiplini olarak ele alindigi, kuramsal
diizeydeki ilk ciddi calismalarin ise 1990’li yillarin basinda verilmeye baslandigi

goriilmektedir (Mese, 2014: 89; Burcu, 2006: 61).

Engelli hareketlerindeki artis ve yaganan paradigma degisiminin en 6nemli itici
giiclerinden biri gelismis iilkelerde dahi engelli niifusunun giderek artmasidir. Ozellikle

sosyal, ekonomik ve teknolojik gelismeler 15181nda uzayan insan 6émrii engelli niifusunun



ciddi bir boliimiinii olusturan yasl bireyleri de kapsadigi disiiniildiiglinde gelismis
tilkelerdeki engelli niifusunun oldukca yiiksek oldugu goriilmektedir. Engelli bireylerin
nifusa oranla en biiyiik azinlik gruplarindan biridir ve farkli zamanlarda, farkli kiiltiirler
icinde farkli bigimlerde ayrimciliga ve otekilestirmeye maruz kalmaktadirlar. Bunlardan en
belirgin olanlart kiiltiirel, kurumsal, toplumsal, icsellestirilmis ve ekonomik ayrimeilik
ve/veya diglanma bicimleridir. Engellilerin hak talepleri zaman igerisinde Orgutlenerek
kurduklar1 organizasyonlarin sonucunda medikal modele yoneltilen elestiriler bu

yaklasimin zamanla yetersiz hale gelmesine neden olmustur (Mese, 2014: 89).

Bu hareketlerden en 6nemlisi 1960 yilinda ABD’de ortaya c¢ikan Bagimsiz
Yasam Hareketi’dir. Onlarin engelli bireylerin damgalanmasina, yetersiz, bagimli ve
caresiz bireyler olarak goriilmesine karsin verdikleri miicadeleler engellilige yonelik sosyal
model anlayisinin temellerini olusturmustur (Mese, 2014: 83-89). Ancak engelli
aktivistlerin gergek anlamda orgiitlii hale gelerek kurduklari ilk organizasyon Ayrigsmaya
Kars1 Fiziksel Engelliler Birligi (UPIAS) dir. 1970’1li yillarda ingiltere’de ortaya ¢ikan
Ayrnismaya Karst Fiziksel Engelliler Birligi (UPIAS) i¢inde yer alan ve kendileri de
akademisyen olan Finkelstain (1980), Barnes (1991) ve Oliver (1990) sosyal model
yaklasiminin temellerini atmislardir. Medikal modele yonelik olarak en biiyiik elestirileri
engelliligin bir bozukluk degil sosyal anlamda baskilanmislik oldugudur. Bu donemde
Ingiliz Sosyal Model Yaklasimi olarak adlandirilan bu ele alis bigciminin ayn1 dénemlerde
Amerika’da da engellilerin sosyal, kiiltlirel ve politik talepleri iizerinde duran ¢alismalarin
yapildig1 goriilmektedir (Shekspear ve Watson, 2001: 12-14). Ozellikle donemin basat
sosyolojik yaklasimlar1 olan fonksiyonalist, etiketleme ve catismaci kuramlar cercevesi
icinde engellilik olgusunun refah devleti, bagimsiz yasam, etiketlenme, islevsel olma, gUc,

Oziirliiliiglin - mesrulastirilmasi, sosyal insa gibi kavramlar odaginda incelendigi



goriilmektedir. Bu durum Amerikali arastirmacilari da medikal modelden uzaklagtirarak

sosyal modele yonlendirmistir (Burcu, 2006: 64).

Bu gelismelerden 6nce engelliligin medikal sosyoloji alani iginde bireyci-
medikal model yaklagimi temelinde ele alindig1 goriilmektedir. Geleneksel bireyci-medikal
model (traditional individualistic medical model) yaklasimda sosyologlar engelli
hareketinin politik tarihiyle degil, “engelliligin” ve “sakatlifin” tibbi agiklamasiyla
ilgilenmislerdir. Bu baglam iginde engelli bireylerin toplum i¢inde maruz kaldiklar1 sosyal
ve g¢evresel engellemeler, politiklesme ve organize olma hareketleri goz ardi edilmistir.
Geleneksel-bireyci medikal model baslangigta Diinya Saglik Orgiitii’niin (WHO) de
benimsedigi temel yaklasim olmustur. Engelli hareketlerinin artmasiyla beraber geleneksel
bireyci-medikal model yaklasimi i¢inde yer alan sosyologlardan Towsend (1979)’in bu
yaklagim i¢inde kabul goren sakatlik/bozukluk tanimlamasina siipheyle yaklagmasi ve
diger sosyologlarin “hastalik” ve “sakatlik” deneyimleri ve toplumsal sonuglarina
odaklanmaya baslamasiyla o6ziirliiliigiin sosyal-model yaklasiminin (socio-medical model

of disablity) benimsenmeye basladig1 goriilmiistiir (Burcu, 2006: 63).

Tarihsel olarak bakildiginda sosyolojik ve kiiltiirel bir alan olarak engellilik
caligmalarinin baglangici yakin doneme dayandigi soylenebilir. Engelliligin bir sosyolojik
olgu olarak kabul edilmesi de sosyoloji alani igerisinde “beden sosyolojisi” tartigmalari ile

miimkiin olmustur (Davis, 1995; Wendell, 1996).

Beden sosyolojisi, sosyoloji alani igerisinde bedenin doniisiimiiniin sadece
bedendeki fiziksel etkenler ile degil toplumsal faktorler tarafindan yeniden nasil
sekillendigini arastirmaktadir. Beden, her zaman bir haz kaynagi, hayvansal yani olan bir

olusum, medenilegsmenin 6niinde zapt edilmesi, kontrol altinda tutulmasi gereken bir olgu
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olarak ele alinmistir. Bu kontrol altinda tutulma zorunlulugu bedenin standardize
edilmesini zorunlu kilmistir. Toplumsal yapilar tarafindan olusturulan bu beden algisi
“normal olan bedenin” tanimin1 yaparken ayni zamanda “normal olmayan bedeninde”
tanimlamasini yapar. Topaloglu bu durumu “toplumsal beden” olarak tanimlamaktadir
(Topaloglu, 2010:254). Oysaki normal ve normal olmayanin ne oldugu toplumdan
topluma, zamandan zamana, kiiltiire gore farklilik gosterir. Durkheim’a gore “normal”in ne
oldugunun tanimlanmasi bile bash basina bir giicliigii ifade eder. Durkheim’in bize asil
yoneltmek istedigi sorun, eger ki engellikte belli bazi islevleri yerine getirememek olarak
tanimlaniyorsa ve bunun iizerinden engellilik toplumda bir anomali, patolojik bir durum
olarak tanimlanmaktaysa o zaman baz1 islevleri yerine getirmek hususunda yetersiz kalan
bireyler nasil tanimlanmalidir? Sorusudur. Ona gore bir olguya ancak “belirli bir toplumsal
tiir i¢cin, ancak gelisimin yine belli bir agamasina kiyasla normal denebilir” (Durkheim,

210: 68).

Ancak toplum sadece normalin ne oldugunu belirlemekle kalmaz ayni zamanda
“ideal” olanin ne oldugunu da belirlemektedir. Beden algis1 her zaman bir ideali pesinden
getirir dyle ki ideal olanin ne oldugu degisse de “ideal beden imgesi” hi¢ degismez. Ideal
bedene yiiklenen anlamlar iyilik, giizellik, saglik, erdem iken onun karsit1 olarak kotullk,
cirkinlik, hastalik gibi olumsuz kodlamalar bulunmaktadir Ideal bedenin ne olduguna
iliskin tanimlamalar Antik Yunan’a kadar uzansa ve zaman icinde farklilik gosterse de
ideal beden her zaman “tam” bir bedene isaret etmektedir (Topaloglu, 2010:268-269).
Engellilik olgusuna baktigimizda da neredeyse tiim tanmimlarin “normal olmayan”
tizerinden yapildig1 goriilmektedir. Bedenin politik ve ideolojik bir unsur olarak
tanimlayan goriislerin temelinde ise Foucault’'un biyopolitik kavrami karsimiza

cikmaktadir. Foucault’a gére 6zneyle iktidar ayrilmaz bir iliski icindedir. Ozne her zaman
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hem ideolojinin tasiyicist hem de onun iireticisi konumundadir. Artik iktidar 6zneyi kontrol

etmeyi yasalarla degil normallestirmeyle bagarmaktadir (Foucault, 2005).

Ozneler herhangi bir adeti, gelenegi, ideolojiyi kendi bedenleri iizerinden
giindelik hayat pratikleri icinde deneyimleyerek ve i¢sellestirerek normallestirir. Bu agidan
olusan beden algis1 bir ¢esit ideolojidir ve bedene iliskin algilarin degismesi bir ideolojik
degisimin yansimasidir. Hakim ideolojinin ekonomik, sosyal ve politik idealleri gesitli
bedensel pratikleri normallestirirken kimilerini ise dislamaktadir. Ciinkii beden tek basina
hékim ideolojinin korunma ve aktarilma araglarindan biridir. Beden politikalarinin basat
sonuglarindan biri ideal bedenin {retilmesidir ve  “ideal beden algisi, kendini
mesrulastirmaya her zaman karsitinin —yani ideal olmayan, cirkin beden- Uzerinden

saglamaktadir” (Topaloglu, 2010: 254-271).

Engelliligin hep beden iizerinden tanimlanmis bir anomali oldugu algist
engellilik calismalarimin da beden sosyolojisi temelinde gelismeye baslamasina neden
olmustur. Ancak gilinlimiizde engellilik, sosyoloji bilimi i¢inde ayr1 bir ¢aligma alan1 olarak
ele alinmaktadir. Barton’a gore engellilik ile ilgili sosyolojik temelli caligmalarda

kullandigimiz temel faktorler su sekilde siralanabilir:

1. Engelliligin bir sosyal teorisinin {retilmesi.

2. Engellilik kategorilerinin sosyal ingasi.

3. Mesleki ideolojiler ve pratikler.

4. Politikanin olusturulmasi. Engelli insanlarin yasam deneyimlerinin agiklanmasi.
5. Imkan saglayan metodoloji ve arastirma uygulama bicimlerinin gelistirilmesi.

6. Engelli hareketini, degisime yonelik bir sosyal akim olarak inceleme (Akt. Bilton
vd., 2009: 88).
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Engelli sosyolojisi engellileri dezavantajli bir grup olarak tanimlar. Bazi temel
ozelliklerinden dolay1 toplumun temel kaynaklarina veya hizmetlerine erisemeyen ya da
esit oranda faydalanamayan; sosyo-demografik, sosyo-ekonomik, sosyo-kdlturel ve sosyo-
siyasal Ozelliklerine gore sosyal iligkiler, yasam firsatlari, esit yasam kosullari, sosyal
giivence ve haklar agisindan olumsuz bir konumda olan engelliler toplum igindeki en
oldugu kabul edilen kisileri olusturduklar1 gruplar dezavantajli gruplar olarak ifade edilir.
Sosyolojik bakis agis1 bireylerin dezavantajli olarak nitelendirilen bu konumunun
tiretilmesi ve siirdiiriilmesinde toplum oynadigi roliin ne oldugunu sorgular. Engellilige
sosyolojik bakis acisiyla bakildiginda sorulmasi gerek sorular engelliler ni¢in dezavantajli
bir grup olarak tanimlanmaktadir? Bu dezavantajli konumu yaratan kisiler, durumlar,
stirecler, sartlar nelerdir? Sistem bu konumu nasil yeniden iiretmektedir? Hangi

esitsizlikler bu tanimlamaya neden olmaktadir? (Burcu, 2017: 111).

Burcu, farkli paradigmalar ve kuramlar tizerinden engellilik sosyolojisinin nasil
iliskilendirilebildigini sorgulamistir. Ornegin yapisal-islevselci paradigmada sosyal modele
yonelik atiflar ve engelli olmayanlarin engellileri nasil tanimladigi ve konumlandirdig:
uzerinde duruldugu iddiasinda bulunmaktadir. Sembolik-etkilesimei paradigmada ise
engelliligin nasil tanimlandig: iizerinden medikal modele yonelik bir kayistan s6z etmek
mimkunddr. Catismaci kuramda engelli bireylerin 6zgiirlesme ve bagimsizlagsma siirecine
vurgu yapilarak insan haklar1 yaklasimi ©ne ¢ikartilirken; sosyal insa kuraminda
sosyalizasyon siirecindeki inga asamalarindan bahsedilerek sosyal modele yonelik atiflar
one c¢ikmaktadir. Yine postmodern yaklasimdaki sdylem atiflartyla sosyal modelin 6ne

¢ikarildigi iddia edilmektedir (Burcu, 2015: 327-328).
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Bu kuramlar temelinde sosyolojik olarak engellilik olgusunun ele alindig1 dort
temel yaklagim bulunmaktadir. Bunlar sirasiyla Ahlaki Model Yaklasimi, Medikal Model

Yaklasimi, Sosyal Model Yaklasimi ve Insan Haklar1 Temelli Yaklasimdar.

1.3. Engellilik Yaklasimlar

Bir olgunun ele alinmasi ve tanimlanmast bir toplumsal durum, gelenek veya
yasayan bir diisiince akimi igerisinde gerceklesir. Buna bagli olarak engellilige yonelik
bakis acist da toplumsal degismeyle yakindan ilgilidir ve farkli kiiltiirlerde, farkl
zamanlarda, farkli sekilde ele alinmistir. Bugiine kadar tarihsel siire¢ igerisinde engellilige
yonelik hakim bakis agilarini yansitan yaklasimlar1 ahlaki model, medikal model ve sosyal

model seklinde siniflandirmak mimkindiir (Unal, 2018: 1327).

Engelliligi toplumsal bir sorun olarak tanimlanmaya baslamasiyla ilgili en
biiyiik kirilmanin kapitalist liretim bi¢cimine gecilmesiyle beraber iiretim tarzinda meydana
gelen degisimler oldugu goriilmektedir. Uretim tarzinda meydana gelen bu koklii
degisiklikle beraber is tanimlarinda da biiyiik degisiklikler yasanmis ve bu degisime ayak
uyduramayacag diisiiniilen engelli bireyler iiretim siirecinin digina atilmislardir. Bu durum
engellilerin tedavi edilmesi gereken birer patolojik durum olarak ele alinmasina neden
olmus ve onlari tibbin bir konusu haline getirmistir. Bu durum engellilige yonelik medikal

model yaklasiminin temellerini olusturmustur.

Takip eden dénemlerde yine kapitalist sistemin bir donemi olarak ifade edilen
refah devleti olusumuyla beraber sosyal haklarda yasanan iyilesmeleri toplumdaki kimi
dezavantajli gruplar1 da kapsayacak sekilde genisletilmesi ve bu kazanimlarin sadece yasal
diizeyde kalmasiyla beraber engellilerin Orgiitlii halde baslayan hak talepleri medikal

modele yonelik elestirilerin artmasina neden olmustur. Yoneltilen elestiriler engelliligin
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toplumsal yoniiyle beraber ele alinmasimi ve sosyal model yaklasiminin benimsenmeye

baslamasina neden oldugu goriilmektedir.

Yine engellilik olgusuna insan haklar1 sorunu olarak bakan hak temelli bakis
acisinin gelismesinin ise post-endiistriyel donemde yasanan sosyal hak kayiplari ve
toplumsal sorunlara engellilik, kadin, ¢ocuk, yashlar, etnik gruplar gibi dezavantajh
gruplar iizerinden ¢ok pargali bir perspektiften bakilmaya baslanmasiyla ortaya ciktigi

gorulmektedir.

Calismanin bu kisminda engellilik olgusunun farkli yaklagimlar: tarihsel siire¢
icerisindeki konumlariyla, engelliligi nasil ele aldiklar1 ve olumlu/elestirel noktalariyla ele

alinacaktir.

1.3.1. Ahlaki Model Yaklasimi

Yeti yitimi tarih Oncesi caglarda bile var olan bir durumdur. Bu agidan
bakildiginda yeti yitimi yasamis veya bu sekilde dogmus bireyler her zaman toplumun bir
parcas1 olmustur. Ancak onlara nasil yaklasildigi, toplumda nasil yer edindikleri kiiltiirden
kiiltiire farklilik gostermektedir. Ornegin kimi ¢aglarda yeti yitimiyle dogmus c¢ocuklar
oliime terk edildikleri veya tanrilara kurban edildikleriyle ilgili bilgiler bulunurken kimi
toplumlarda engellilerin tamamen dislanmadigi, calisamayacak durumda olanlar igin
yardim topladig1 veya baska kiiltiirlerde eglence amacl olarak sahiplenildiklerine yonelik
arastirmalar bulunmaktadir. Bununla beraber dinsel metinlerde sakat kisilere yardim
edilmesi gerektigi, onlarin tanrinin aciz ve zavalli kullar1 oldugu veya tann tarafindan

cezalandirildiklariyla ilgili s6ylemler mevcuttur (Braddock ve Parish, 2012: 101-109).
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Engelliligin kiiltlirel ve dinsel unsurlarla ele alindig1 bu dénemler ahlaki model
olarak adlandirilmaktadir. Engellilik konusunda dogrudan bir model olarak ele alan en eski
yaklasim ahlaki (moral) model yaklagimidir. Bu yaklasimda engelli birey kimi kiiltiirler
icinde kisinin ahlaki eksikliklerinin disa vurumu olarak degerlendirilirken kimi kiiltiirlerde
kisisel bir talihsizlik olarak goriilmektedir. Bununla beraber Kapitalist toplum oncesi
donemde engellilige bakisin geleneksel modeli olarak adlandirilan bu yaklasim, Feodal
tiretim tarzi i¢cinde engellilerin bir bakima tiretim siirecine katki saglayacak kosullara sahip
oldugu ve bu sebeple yardima muhtag etiketinin onlar i¢in heniiz tiiretilmedigi
gorulmektedir. Bu yaklasimda engellilik daha ¢ok dinsel ve kilturel bir alanin konusudur

(Okur ve Erdugan, 2010: 249; Sachs, 2003, Akt. Arikan 2002: 63).

Is giicii tammlarmin ve iiretim siirecinin farklilasmasiyla beraber engellilik
algisinda da bir degisimin yasanmaya basladigi ve ahlaki model yaklagiminin yerini
medikal model yaklasiminin almaya bagladigi goriilmektedir. Diger bir etken ise bu
degisimlerin yol agtig1 lizere engelli niifusunda yasanan artis ve teknolojik ilerlemelerle

beraber tani-tedavi yontemlerindeki olanaklarin artmasidir.

1.3.2. Medikal Model Yaklasimi

Engellilige olan yaklagim {retim iligkileri temelinde diislintildiiglinde
engellilerin toplumdan soyutlanma ve diglanmayla ilgili en 6nemli kirilma noktasinin
kapitalist tretim bicimine gegilmesi oldugu goriilmektedir. Okur ve Erdugan bu kirilmay1
“Oziirliliigiin dogusu” olarak tanimlar. Bunun sebebi rekabete ve kitlesel iiretime dayali
yeni iiretim bi¢iminin gerektirdigi farkli is orgiitlenmesidir. Bu yeni is orgiitlenmesi igine
taniml1 giiglii ve iiretken “is¢i” anlayigina uygun olmayan engelliler otomatikman sistemin

disina atilmiglardir (Okur ve Erdugan, 2010: 249-250). Sanayilesme ile birlikte artan
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sekilde uzmanlagsmis mesleki yasam deneyimleri ve hizli makinelesme sonucunda birgok
engellinin de isini kaybetmesine neden olunmustur. Iste engelliligin bir sorun olarak varlik
gostermesi de kapitalist devletin bu sorunu gérmezden gelmesi ya da bir sosyal problem
haline getirmesi ile gergeklesmistir (Oliver, 1996: 28; Bilton vd. 2003: 90). Oliver bu
sureci Marx’in diislincelerine referansla maddeci bir yaklasim ile su sekilde agiklar:
“Tarihsel olarak Sanayi Devrimi sirasinda kurulmaya baslanan sermayeci fabrikalar
yiiziinden bireysel isgiicii istthdaminin 6nem kazanmasi ve olusturulan isgiicli pazarindan
engellilerin digslanmaya baslamasiyla birlikte, toplumla tam olarak kaynasmalarinin
Onlenmesi amaciyla engellilerin karsisina gesitli engeller ¢ikarilmistir” (Akt. Giddens,
2008: 326). Bu agidan degerlendirildiginde temel ¢ikis noktasi engelliligin, modern
kurumlar, modernlesme ve buna bagli sekillenen bir ¢evre ile birlikte engellilerin de bu
giivenceli ve liyakata dayali is ortamindan diglanmasi ile gerceklestigidir (Bilton vd., 2003:
90). Bu yeni is orgiitlenmesi i¢ine tanimli giiclii ve tiretken “ig¢i” anlayist uygun olmayan
engelliler otomatikman sistemin disina atilmislardir. Artik engelliler diizeltilmesi, tedavi
edilmesi gereken patolojik vakalar olarak gorilmektedir ve bu olgu tibbin bir konusu
haline gelmistir. Bu anlayis engellie yonelik medikal model yaklasimin temellerini

olusturmustur (Okur ve Erdugan, 2010: 249-250).

Buna paralel olarak 1800’1l yillarda tip, teknoloji ve bilim alaninda yasanan
ilerlemelerin de medikal temelli yaklasimin benimsenmesinde etkili oldugu soylenebilir.
Bu yaklasimdan yola ¢ikilarak engellinin yasam deneyimlerine degil, engelliligin bizatihi
kendisine odaklanilmis ve dogrudan biitiin engelliler “kisith” olarak kabul edilmistir
(Arikan, 2001: 22). Bireysel engellilik modelinde bedensel “anormallik” bir dereceye
kadar engellilik ya da islevsel sinirlamalarin nedeni olarak goriliir. Bu yaklasimda

engellilik durumuna yonelik “kisisel trajedi yaklasimi” yer alir. Engelli birey talihsiz bir
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kaza kurbani olarak goriiliir. Tip uzmanlari bireysel modelde kilit bir rol {istlenirler, engelli
bireyin bu anlamda sorunlarini teshis ve tedavi etmek onlarin isidir. Bu nedenle bireysel
modele 6ziinde ‘medikal model’ de denir (Giddens, 2008: 325). Hatta bu modele gore,
“engellilik olgusu dogustan veya sonradan olma herhangi bir hastalik ya da kaza sebebiyle
bireyin bedensel, zihinsel, ruhsal, duygusal ve toplumsal iglevlerinde spesifik bir nispette
stirekli azalma ve kayiplara neden olan, uzuv eksikligi ya da bozuklugu neticesinde yasama
gereklerine adapte olma ve gilinliik gereksinimlerini karsilamada zorluk ¢ekme halidir

(Enez, 2001: 39).”

Camilleri bu modelin bakis1 ile engellilik yaklagiminin temel noktalarini su

sekilde agiklamaktadir:
1. Engellilik uygun vasifli ve gerekli mesleki niteliklere sahip olanlarin
miidahalesini gerektiren uzmanlagmis bir tibbi durum olarak goriir.

2. Ihtiyaglarimizin 6zel oldugunu ya da bir bigimde baska herkesten farkli oldugu

diisiincesini besler.

3. Engelli kisileri ve ailelerini, bilgiye dayali kanaatleri olmayan ve bu yiizden de
kendilerini dogrudan ilgilendiren konular hakkinda danigilmasi gerekmeyen edilgen

bakim alicilari, hastalar olarak goriir.

4. Engellilerin yetersizlikleri vurgulanir ve agikga goriilen yeterlilikleri daha az

onemsenir.

5. Tedavileri igin biiyiik ¢caba harcanir ama bunun ne kadar zaman tiikettigi, pahali

ya da basarisiz olduguna bakilmaz (Akt. Bilton vd. 2003: 89).

Burcu’ya gore medikal bakis acisi engelli bireyi, engelli olmayan birey
karsisinda dezavantajli konumda kabul etmektedir. Ciinkii bu yaklasima gore engelli birey
“saglikli birey” gibi bagimsiz hareket edemeyen ve bu sebeple tedavi veya rehabilite
edilmesi gereken kisi olarak ele alir (Burcu, 2017: 108). Medikal model engelli bireyin

yetersizligine ve patolojisine dayali bir yaklagimdir ve bu sebeple toplumdaki normalin
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disinda degerlendirilirler. Engellilik bireysel bir sorun olarak goriiliir ve engelliler
baskasina muhtag, kendi ihtiyaglarin1 giderme konusunda siirlanmis kisiler olarak
degerlendirilir. Bu durum engellilerin toplum nezdinde yardima muhtag bireyler olarak

gdriilmesine ve toplumdan dislanmalarina neden olmaktadir (Unal, 2018: 1328).

Bu model ile engelliler damgalanmis ve bu sekilde toplumsal yasamdan
dislanmiglardir denilebilir. Ancak diger taraftan saglik temelli medikal model, engelliligin
ortaya ¢ikmasina karsilik koruyucu ve Onleyici tedbirler ile hem engellilik durumunun
ortaya ¢ikmasini engelleyici onlemler gelistirilmesini hem de engelli bireyin yasamin
kolaylastirict tan1 ve tedavi yontemlerinin gelistirilmesini saglamistir. Hatta bu tedbirler ile
engellilige yol acan gerek dogumdan dolay1 gerekse de sonradan neden olan unsurlarda
Onemli oranda ortadan kaldirilmistir. Ayrica bu model sayesinde saglikta insan odakli bir

doniigiim yasanmustir (Arikan, 2002: 64).

Engelliligi medikal model agisindan ele alan yaklagimlarin da elestirisi
yapilmustir. Bunlarin basinda da engellilerin kendilerinin yapmis oldugu elestirilerden s6z
edilebilir. Ozellikle elestirilerin odaginin Ingiltere ve buradaki engelli haklari hareketi
oldugu sdylenebilir. Ingiltere’de engellilerin kendilerinin bir araya gelerek birlikte hareket
etmeleri, eylemlerde bulunmalar1 ve orgiitlenmeleri aslinda sadece medikal miidahalelerin
disinda toplumsal alanda da engelliligi goriiniir kilma miicadelesidir. Diger bir agidan
bakildiginda engelliligin politik bir hale donilismesi ve eylemler ile dislanma basta olmak
tizere her tiirli ayrimciliga karsi gelinmesi siirecidir (Burcu, 2006: 62). Dolayisiyla
engelliligi sadece tibbi bir sorun olarak goriip bu temelde ¢oziim arayislar1 gelistirme
cabalar1, engelligin politik bir hale donlismesi ve sivil toplum kuruluslarinin artisi ile
birlikte yon degistirmistir. Medikal modelin elestirisinin en onemli yansimasi sosyal

modelin dogmasidir.

19



1.3.3. Sosyal Model Yaklasimi

Engelli aktivistlerin 1960’11 yillarda baslayan eylemleriyle beraber medikal
modeline yonelik elestiriler artmigtir. Bu hareketlerden en 6nemlisi 1960 yilinda ABD’de
ortaya ¢cikan Bagimsiz Yasam Hareketi’dir. Onlarin engelli bireylerin damgalanmasina,
yetersiz, bagimli ve ¢aresiz bireyler olarak goriilmesine karsin verdikleri miicadeleler
engellilige yonelik sosyal model anlayisinin temellerini olusturmustur (Mese, 2014: 83-
89). 1960 yilinda ingiltere’de ortaya ¢ikan ve 1970-1980°1i yillarda diinya ¢apinda ivme
kazanan oOziirlii haklar1 hareketinin kapitalizmin bir duragr “refah devleti” olarak
nitelendiren Okur ve Erdugan (2010)’a gore bu donemim izleri devlet, emek ve sermaye
arasindaki yeni uzlast diizeninde aranmalidir. Refah devletinin 6zelligi olarak sosyal
giivenlik, saglik ve egitim alanlarinda yalnizca calisanlarin ¢alisma ve yasam kosullarinin
iyilestirilmesi degil bu olanaklarin toplumun her kesimine yayilmasi hedeflenmistir. Bu
degisim, engellilere yonelik yeni bir anlayisin gelismesine olanak saglamistir. Engellilik
sorununu bireysel bir sorun olmaktan ¢ikarip toplumsal bir diizleme ¢eken bu yeni
paradigma toplumsal engellilik yaklagiminin temelini olusturmaktadir (Okur ve Erdugan,

2010: 252).

1960’11 yillardaki toplumsal manzaraya bakildiginda ikinci diinya savasinin da
etkilerini gérmek miimkiindiir. Savasin bitmesiyle beraber savas siireci boyunca yeti
kaybina ugramis kisilerin sayisi1 niifus icinde biiyiik bir artis gostermis ve engellilik
yeniden g6z ardi edilemeyecek bir olgu olarak ortaya c¢ikmis, bir bakima engellilik
“sorununu” toplumsal bir ¢ozlime kavusturma arayislar1 bas gostermistir. Ancak bu durum
engelli bireyleri yasalar karsisinda yeni haklara kavustursa da bu haklar toplum nezdinde

istenilen karsiligr bulamamistir. Bu durum engelli bireylerin toplumda ayni haklara sahip
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esit bireyler olamama, dislanma ve aciz goriilmek konusundaki elestirileri onlar1 ortak bir
ama¢ dogrultusunda Orgiitlemis ve engelli haklar1 hareketinin dogmasina 6n ayak olarak
toplumsal engellilik kavramin benimsenmeye baslamasinda etkili olmustur (Arikan, 2002:

13).

Toplumsal engellilik bireysel engellilik modeline bir elestiri olarak ortaya
cikmigtir. Engellilik sorunu, tek boyutlu bir tarzda bir islev kaybiyla ve bu durumun
bireyler lizerindeki etkisiyle smnirli goriilemez. Burada 6nemli olan, normal insanlarla
kurulan iligkiler tizerinde de etkili olunmasidir (Giddens, 2008: 325). Bu acgidan
bakildiginda engellilik, toplumun ihtiyaglarin1 kargilamak ic¢in engelli bir bireyin
engelliliginden ziyade engelleri olan yurttaglarin gereksinim ve isteklerine uyarlama
noktasinda sekillenmis ve daha ¢ok sosyal c¢evrenin gosterdigi basarisizliktan
kaynaklanmaktadir (Hahn, 1989: 128; akt. Bilton vd., 2003: 88). Sosyal modelin temel savi
bireyin biyolojik varliginin disinda bulunan etmenlerinde engellilige sebep olabilecek bir
potansiyele sahip olmasidir. Sosyal modele gore engellilik biyolojik, sosyal, hukuki,
politik, kiiltiirel, ekonomik yonleri olan kisisel bir deneyimdir ve engelli bireyin kendisi ve

cevresi arasindaki kesisimin bir tirinidiir (Mese, 2014: 90).

Bireysel engelliligin toplumsal engellilige doniisiimiinii tartisan ve bu ikisi
arasindaki farki agikca belirleyen ilk kuramci1 Mike Oliver’dir. Oliver engelliligi bireysel
bir sorun olarak degil, sakatlifi olan insanlarin toplumla tam olarak kaynagmasin
engelleyen toplumsal engeller sorunu olarak gormektedir (Akt.: Giddens, 2008: 325).
Ancak sosyal yoniiyle ele alindiginda engelli kisinin dezavantajli konumu toplum igindeki
engellenmisliginin bir sonucudur ve bu durum olumsuz kiiltlirel tanimlama ve herkesi
kapsayici bir sosyal organizasyonu saglayamayan “basarisiz” toplumun varhigidir. (Burcu,

2017: 108-109)
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Engellileri, engellilik hallerinin standardini, bireyin kendi durumu disinda
ayrica c¢evresel kosullar belirlemektedir. Bu ¢evresel sartlar iyilestirildiginde engellilik
kosullart da sorun olmaktan ¢ikarilmis olacaktir (Arikan, 2002: 66). Bu acidan
degerlendirildiginde, sosyal modelde engellinin fiziksel c¢evreden kaynaklanan
engellenmisgliginin ortadan kaldirilmasi ve onlarin toplumsal yasama katilmasi sorununa
odaklanilmistir. Bireysel modelde engellinin dogrudan kendi kosullar1 engelliligine neden
olarak gorulirken, sosyal modelde engelli bireyin engelliliginin dogrudan toplumsal
baskidan ve toplum tarafindan olusturulan yanilsamalardan kaynaklandig
distiniilmektedir. Bu nedenle engelli bireyin smirlarin1 genislettigi igin sosyal model,
“Ozgiirlestirici” model olarak kabul edilmektedir (Giddens, 2008: 326). Aslinda sosyal
modelin ortaya ¢ikis siireci de bu diistinceyi dogrular yondedir. Sosyal modelin elestirel
olarak bireysel model iizerinden dogma olusturma seriiveni ise bir engelli hareketi ile
geceklesmistir. Bu hareketin onciileri, Vic Finkeistein, Mike Oliver ve Colin Barnes ile
Gebren De Jong gibi kendileri de engelli olan akademisyenlerdir. Dolayisiyla bireysel
model ile toplumsal model arasinda var olan farklilik, saglik temelli yaklasimda engellilik
konusuna farklilik ve diglanma {iizerinden bakilmasia karsilik sosyal modelde amag
“biitiinlesme” ve “kaynasma’nin saglanmasidir (Arikan, 2002: 65-66). Ote yandan son
yillarda engelli bireylerin toplumun diger iiyeleriyle biitlinlesmeleri ve/veya kaynagmalari
talebi yam1 sira “engelli bireyin bagimsizlagmasi igin eslik etme” anlayis1 giderek
yayginlasmaya baslamistir. Burada one ¢ikan fark, engelli bireylerin yardim zihniyeti
Otesinde, kendi talep ettikleri yasam alanlarinda onlara eslik etmek, dayanismaktir.
Engelliligin sosyal model agisindan agiklanmasi, farkliliklart ne olursa olsun tiim bireylerin
toplumda esit yagsama hakki olduguna vurgu yapar. Esitlik, tiim yurttaslarin yasalar 6nunde

esit sayilmasi ilkesine dayanirken “toplumsal esitlik” kavrami bireylerin tiim farkliliklarina
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ragmen toplumsal, ekonomik, hukuksal ve siyasal haklar agisindan ayrimciliga
ugramamasi yoniinde bir ¢abayi ifade eder (Burcu, 2017: 108). Sosyal model yaklasimi
muhtag engelliden kendi ayaklar1 iizerinde durabilen kisiye, akil alan kisi pozisyonundan
egitimli birer bireye, toplumun disina itilmis engelliden toplumla biitiinlesmis, sosyal

bireyi gerceklestirmeyi amag edinmis bir yaklasimdir (Unal, 2018: 1328).

Sosyal modele yonelik en 6nemli elestirilerden biri, s6z konusu modelin
engelliligin getirdigi ve ¢ok sayida engelli insanin yasaminda merkezi bir konumda
bulunan, ¢ogu kez aci1 verici ya da can sikict olan deneyimleri ihmal etmis olmasidir.
Ikincisi, bu insanlarin ¢ogu, engelliliklerini kabul etmekle birlikte, “engelli” olarak
adlandirilmay1 istememektedir. Bu nedenle kendilerini daha ¢ok saglik sorunlarinin
sonucunda olugan sakatliktan kaynaklanan bir hastalik olarak gérmekte ya da bu sekilde
smiflandirilabilecek kadar hasta olduklarina inanmak istememektedir (Giddens, 2008:
327). Ugiincii elestiri ise 6zellikle tip sosyologlari, sakatlik ve engellilik arasinda yaptigi
ayrimin yanlis oldugu gerekcesiyle toplumsal modeli reddetme egiliminde olmalarina
odaklanmaktadir. Buna goére toplumsal modelin biyolojik olarak tanimlanan sakatligi,
toplumsal olarak tanimlanan engellilikten ayirmaya calistigi ileri sdrllmektedir. Bu
anlamda tip sosyologlar1 engelliligin ve sakatligin nasil ayirt edilebilecegi noktasina
stipheyle yaklasirlar. Yani bu bakisa gore engelli bireyler toplumsal temelden
kaynaklanmayan ama bireyin kendi sakatligindan 6turQ surekli agr1 ya da diger sorunlara
sahiptirler ve bu durum kimi zaman onlarin toplumla tam olarak kaynasmasin
engellemektedir. Onlara gore bu durum toplumsal bir degisme ile de farklilasamayacak bir
durumdur. Bir diger ifade ile yalnizca toplumun neden oldugu engeller degil, sakatligin
neden oldugu engellerin de hesaba katilmas1 gerektigini soylemektedirler (Giddens, 2008:

329).
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Toplumsal temelli bu yaklasim bir tiir engelliligin normallestirilmesi ¢abasi
olarak degerlendirilmekte, ABD ve Avrupa’da pek c¢ok iilkede hiikiimet programlar
duzeyinde bu model desteklenmektedir. Bu c¢alismada da engellilerin karsilastiklar

sorunlar sosyal model yaklasimi temelinde ele alinmustir.

1.34. Insan Haklar1 Yaklasim

Engellilik ile ilgili saglik ve sosyal modellerin disinda son yillarda 6ne ¢ikan
diger bir yaklasim engellilige insan haklar1 temelli yaklagimdir. Daha ¢ok sosyal modelin
actigr tartigmalardan sekillenen bu yaklasim, sosyal modelin temelindeki toplumla
biitiinlesme ve birlesme kavramlarindan farkl: olarak yurttas haklarinin kazanimi temelinde

sekillenmektedir.

1980 sonras1 donemde bu yaklasimin etkili olmaya basladigi goriilmektedir. Bu
donem kiiresellesme hareketlerinin yasandigi, post-endiistriyel olarak adlandirilan bir
doneme tekabiil etmektedir. Donemin farklilasan ekonomik ve sosyal politikalar1 diisiinsel
anlamdaki farkliliklar1 da beraberinde getirmis ve hem engellilik teorisinde hem de onun
sosyal hak kavrayisinda degismelere neden oldugu goriilmiistir. Bu donemde sosyal
haklarin kazanimi konusunda yasanan kayiplar, kimlik vurgusunun One c¢ikmasi ve
toplumdaki dezavantajli gruplarin tek tek ele alinmasi gerektigi diisiincesi engelliligin de
bir insan haklar1 sorunu olarak ele alinmasi i¢in gerekli diisiinsel sartlar1 olusturmustur

(Okur ve Erdugan, 2010: 246-247).

1980 sonrasi yaganan donem ve refah devletindeki politik asinma, yasanan hak
kayiplar1 her ne kadar sosyal modelin ortaya ¢ikmasi icin gerekli diisiinsel sartlar
olusturmus olsa da aynm1 zamanda konuya insan haklar1 baglaminda da yaklagilmasi

gerekliligi diisiincesini de dogurmustur. Bu gelismenin en dnemli kazanimlar1 ulusal ve
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uluslararasi yasal metinlerin olusmasina zemin hazirlamasidir. Bunlardan en Onemlisi

Birlesmis Milletler Engelli Bireylerin Haklar1 Beyannamesi’dir (Unal, 2018: 1329).

Engellilikle ilgili hak temelli bakis, engelliler ile ilgili temel referans kaynagi
sayilabilecek en genis metin olan Birlesmis Milletler Genel Kurulu'nun 9 Aralik 1975
tarihinde diizenlenen toplantisinda kabul edilen 3447 sayili Engelli Kisilerin Haklar
Beyannamesi ile kiiresel olgekte kabul edilmistir. Bu beyanname toplam 13 maddeden
olusmus ve dogrudan engelli bireylerin korunmasi i¢in yapilmasi gerekenlerin neler
olduguna vurgu yapmistir (BM, 1975). Birlesmis Milletler tarafindan 2008 yilinda sunulan
Engelli Haklar1 Bildirgesi, engellinin tanimi ve ele aldigi kapsamli konularla birlikte
engellilerin haklar1 hususuna odaklanmaktadir. S6z konusu beyannamenin 3. Maddesinde
“Engellilerin insan haysiyetine sayg1 gosterilmesi, onun en dogal hakkidir. Engelli kisilerin
sakatlik veya noksanliklarinin sebebi, durumu ve ciddiyeti ne olursa olsun, ayni yastaki
saglam arkadaslarinin sahip olduklari diizgiin yagama kosullarinin miimkiin oldugu kadar
normal Ol¢lide ve ¢ok miktarda sahip olmak haklaridir” ifadesi yer almaktadir. Yine 4.
Maddesi de “Engelli kisiler de diger insanlarin sahip olduklari medeni ve siyasal haklara

sahiptirler” tespitine vurgu yapmaktadir (BM Engelli Haklar1 Bildirgesi, 2008).

Daha yakin doneme ait 6nemli bir gelisme ise Avrupa Birligi tarafindan engelli
haklarina yonelik karara baglanan ilkeleridir. Avrupa Birliginin bu konudaki énlemlerinin
yasal temeli, 1999 yilinda ger¢eklesen Avrupa Toplulugu Amsterdam Antlasmasi1 Avrupa
Komisyonu’nu her tiirlii ayrimciliga kars1 6nem alinmasi konusunda sorumlu kilmaktadir.
Bu konu halka, Avrupa Birligi Temel Haklar Sart1 (AB, 2000) ve Oziirliiler I¢in Engelsiz
Avrupa Tebligi (AB, 2000) gibi cesitli belgeler araciligiyla ifade edilmistir. 1993°te

Avrupa Birligi Komisyonu hareket kisitliligi olan engellilerin ulasim araglarina
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erigilebilirligini arttirmak amaciyla “Erisilebilir Ulasim Hakkinda Topluluk Eylem Plani”m

kabul etmistir (AB, 2000).

Sonug olarak engelli haklar1 hareketinin, engelligi fiziksel ve medikal bakis
acisindan kurtararak, daha kapsamli bir harekete doniismiis oldugu sdylenmelidir. Buna
gore engellilik, biyolojik, psikolojik ve sosyal bir agidan ve farkliliklarla birlikte
bltunliikli bir bakisla ele alinmalidir. Artan kiiresel siyaset tartismalari da bunu gerekli
kilmaktadir Ozellikle Tiirkiye’deki engelli haklar1 hareketinin de 1990’lar sonrasi ivme
kazanmasinda AB siireci ve BM kararlarinin baglayiciligt etkili oldugu goriilmektedir

(Glingor ve Giiles, 2011: 41-42).

Gilinlimiize bakildiginda insan haklar1 yaklasiminda hakim anlayisinin kisinin
daha c¢ok negatif statii haklari tizerinde durdugu ve sosyal ve ekonomik haklarina yeterince
egilmedigi goriilmektedir. Bu noktada sosyal model yaklasimindan farkli olarak sosyal ve
ekonomik haklarin kazanimi i¢in bir miicadele alan1 ve bu haklarin kazaniminda talepkar
olmaktan ziyade toplumsal olandan bireysel olana dogru bir kayisin temsilcisi oldugu
sOylenebilir. Ancak bu nedenle sosyal ve ekonomik bir esitlik talebinin olmamasi agisindan

elestirilmektedir (Okur ve Erdugan, 2010: 247).

Bu kisma kadar tek tek ele aldigimiz her yaklagimin giiclii ve elestirel yonleri
bulunmaktadir. Bunun en temel nedeni engelliligin tek bir yoniiyle ele alinamayacak kadar
cok yonlii bir olgu olmasidir. Engellilik tibbi ve rehabilitasyon ihtiyaglar1 acisindan
bireysel bir sorundur ancak engelli bireylerin toplum igindeki dislanmigliklart ve
oOtekilestirilmeleri agisindan da toplumsal bir sorundur. Buna paralel olarak engelli bireyler
de toplumda yasayan her birey gibi insan ve vatandas olmaktan kaynaklanan temel haklara

sahiptirler. Ayn1 zamanda engellilik toplumsal yonii bakimindan sosyolojik bir konudur.
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IKINCi BOLUM: TURKIYE'DE ENGELLI HAKLARI, SORUN ALANLARI VE

SiViL TOPLUM

Bu kisimda Tiirkiye’de engelli haklar1 ve gelisimi, farkli yasalarda engellilikle
yapilan diizenlemeler ve engellilerin karsilastiklar1 sorunlara genel bir bakisla sivil toplum

kavrami ve sivil toplum-engellilik iliskisi ele alinmaktadir.

2.1. Tiirkiye’de Engelli Haklar: ve Gelisimine Kisa Bir Bakis

Tiirkiye i¢in engelli haklarinin gelisimine baktigimizda, 1990’11 yillarin sonuna
dogru bir gelisemeden s6z edebiliriz. 2000’li yillarla birlikte bu gelismeler hiz kazandig:
gorulmektedir. Bu donem igerisinde yapilan en 6nemli atilim, 2000 Genel Niifus Sayimi1
sirasinda Tiirkiye’deki engelli niifusa iliskin ilk kez biitiinliikkli bir ¢alismanin ve veri
analizinin yapildigidir. Bu veriler ile birlikte engelli niifusun demografik nitelikleri de

belirlenmistir (Burcu, 2006: 74).

1990’lardan itibaren Tiirkiye’de de kabul goéren hak temelli yaklasim ile
engelliler ile ilgili sOylemlerde “ihtiyacini karsilama” unsurunun “hakkini elde etmesi’ne
dogru bir farklilasma yasadigimi ve artik engellilerin bir dogrudan hukuksal boyutla
sorunlarina ¢oziim arayan aktorlere dondiiklerini sdylemek miimkiindiir. Bu anlayis
degisiminde Tiirkiye'nin 2007 yilinda imzaladigr Birlesmis Milletler Engelli Kisilerin
Haklar1 So6zlesmesini TBMM'de alinan 2008 tarihindeki kararla kabul etmesi ve

uygulamaya gecirmesi etkili olmustur.

Engelli haklarinin gelisimi i¢in diger bir kritik doniim noktas1 Avrupa Birligi

Uyum Siireci i¢inde yasanan yasal doniigiimlerdir. Bu siire¢ igerisinde Kopenhag
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Kiriterleri’nin gergeklestirilmesine bagli ilerleme raporlari icerisinde engellilerle ilgili ilk
diizenlemelerin 2005 yilinda yapildigr goriilmektedir. 2005 yili Avrupa Birligi ile
miizakerelerin baslama tarihi olmasi agisindan 6nem arz etmektedir. “Ayn1 y1l ayrimeilikla
miicadele kapsaminda ¢ikarilan ‘6zirliliikk yasasi’, engellilerin haklar1 dogrultusunda
atilmis somut bir adim olmast acisindan Onemlidir. Cikarilan bu yasayla birlikte
engellilerin haklariyla ilgili toplumda engelliler ve engelli olmayanlara farkindalik

yaratilmasi amaglanmistir” (Demir, 2014-2015: 66).

Tiirkiye’deki engelli haklar1 gelisimi Avrupa ve Amerika’daki gelismelerden
farkli olarak engelli bireylerin Orgiitlenerek bir hak arama miicadelesine girismeleriyle
degil, daha ¢ok belli siyasal siire¢ler (Avrupa Birligi Uyum Siireci gibi) sonucunda
yasalara bagli ve nispeten tepeden inmeci bir yaklasimla gelisme gostermektedir. Bu
sebeple Tiirkiye’deki engelli haklari gelisimine bakildiginda tarihsel siirecteki yasal

kazanimlara bakilmasi 6nem arz etmektedir.

2.2. Farkh Yasalarda Engellik Konusunda Yapilan Diizenlemeler

Turkiye icin engellilik konusunun vyasal surecle birlikte diizenlenmesinin
tarthsel arka planina baktigimizda, ilk diizenlemelerin 1950°li yillarda basladig:
goriilmektedir. Bu donemde engellilik sivil inisiyatiflerin ilgisini olusturmus ve toplumsal
konularda da Onem arz etmistir. 1970’den sonra ise engellilik olgusu ve sorunsali
ekonomik boyutla ele alinmis ve istihdam, is alanlar1 yaratilmasi ¢aligmalar1 6ne ¢ikmustir.
1980’ler ile birlikte engellilik olgusu Anayasada yer almis ve kalkinma planlarina dahil
edilmistir. 2000°1i yillardan sonra engelli politikalar1 Avrupa Birligi dogrultusunda

sekillendirilmeye baglanmistir (Burcu, 2006: 75).
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1982 Anayasasi’nin engellilere iliskin tek hilkmi olan yasal diizenleme
“Sosyal giivenlik bakimindan 6zel olarak korunmasi gerekenler” bashigini tasiyan 61.
maddenin 2. Fikrasidir. S6z konusu hiikiimde “Devlet, sakatlarin korunmalarini ve toplum
hayatina intibaklarini saglayici tedbirleri alir” ifadesi yer almaktadir (TC Anayasa, 1982).
Kavram tercihi konusunda resmi kaynaklarda mutlak bir tutarliliktan bahsetmek miimkiin
degilse de, mevzuatta agirlikli olarak “6ziirli” kavraminin yer aldigi goriilmektedir. Bu
nedenle, kanun koyucunun tammmi da bu kavrama yéneliktir. Ornegin 2007°de yapilan

Engelsiz Turkiye Projesinde kullanilan terminoloji bu tercihin bir gostergesidir.

Bir diger kanun olan ve 2005 yilinda yiiriirliige giren 5378 sayili Oziirliiler
Hakkinda Kanun igerisinde kullanilan kavram ise tekrar “6ziirlii”diir (5378 Sayili Kanun).
Adi gecen Kanun’da oOziirli bireyi “Dogustan veya sonradan herhangi bir nedenle
bedensel, zihinsel, ruhsal, duyusal ve sosyal yeteneklerini ¢esitli derecelerde kaybetmesi
nedeniyle toplumsal yasama uyum saglama ve giinliik gereksinimlerini karsilama
giicliikleri olan ve korunma, bakim, rehabilitasyon, danismanlik ve destek hizmetlerine
thtiyac duyan kisiyi” olarak ifade eden bir tanim kullanilmis ve “6ziirliilik olgiitlerinin”
temel alindig1 bir derecelendirme yapilmustir. Oziirliiliik 6lgiitii ise “Uluslararasi temel
Olclitler esas alinarak hazirlanan ve gerek duyuldukca revize edilen Olglitler” olarak

tanimlanmaktadir. Bu kapsamda yapilan derecelendirme iige ayrilmistir:

1. “Hafif Oziirlii: Oziirliiliik 6lgiitiine gore, hafif 6ziirlii olarak tanimlanan kisiyi;
2. Agir Oziirlii: Oziirliiliik lgiitiine gore, agir dziirlii olarak tanimlanan kisiyi;

3. Bakima Muhta¢ Oziirlii: Oziirliilik siniflandirmasina gére resmi saglik kurulu
raporu ile agir 6zirlii oldugu belgelendirilenlerden, gilinlik hayatin aligilmis, tekrar
eden gereklerini 6énemli 6lgiide yerine getirememesi nedeniyle hayatini baskasinin
yardimi ve bakimi olmadan devam ettiremeyecek derecede diiskiin olan kisileri, ifade

eder denilmistir (5378 Sayili Kanun).”
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Bahsedilen kanunun amacinin dziirlillerin saglik, egitim, rehabilitasyon, bakim
ve sosyal giivenlige iligkin sorunlarmmin ¢6ziimii ve her yonden gelisimlerinin
desteklenmesi ve bu gelisimin Oniindeki her tiirlii engelin kaldirilmasina yonelik
Onlemlerin alinarak engellilerin toplumla biitiinlesmesini saglamak ve bu dogrultuda
sunulacak hizmetlerin koordinasyonu icin gerekli duzenlemeleri yapmak oldugu

vurgulanmistir (5378 Sayili Kanun).

Tiirkiye’de en son diizenleme olarak karsimiza c¢ikan 12.09.2010 tarihli
Anayasa degisikligi igin yapilan referandum oylamasinda, oziirlillere yonelik pozitif
ayrimcilik konusu da oylanan anayasa degisikligi paketidir. Bu anayasa degisikligi
paketinin referandumda onaylanmasi neticesinde, Oziirlillere yonelik mevzuat ve
uygulamalarda yeni degisikliklerin yapilacagi giindeme gelmistir. 13 Subat 2011 tarihinde
TBMM’de kabul edilen ve torba yasa olarak tabir edilen 6111 Sayili Kanun ile 6ziirliilere
pozitif ayrimcilik yapma agisindan ilk adim atilmistir. Bu kanunun 53. Maddesine gore,
Ozirli istihdaminin artmasini saglama agisindan bazi diizenlemelere gidilmistir (6111

Sayili Kanun). Burada yer alan ifadelerde “oziirliiliik” terimi tercih edilmistir.

Dogrudan engelli konusunu ele alinmasa da, kimi diizenlemeler ile engellilere
uygun bir yasam alan1 yaratma amaciyla g¢ikarllan bazi yasal diizenlemelerin
bulundugundan séz etmek miimkiindiir. Ornegin 1983 yilinda kabul edilen Sosyal
Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Kanunu’nun 572 sayili KHK 73 ile degisik 3.
maddesinin C bendi su tanimi getirmektedir: Oziirlii, dogustan veya sonradan herhangi bir
hastalik veya kaza sonucu bedensel, zihinsel, ruhsal, duygusal ve sosyal yeteneklerini
cesitli derecelerde kaybetmesi nedeniyle normal yasamin gereklerine uymama durumunda
olup; koruma, bakim, rehabilitasyon, danigsmanlik ve destek hizmetlerine ihtiyact olan

kisiyi, ifade eder (572 Sayili Kanun). Engellilere yonelik bakim hizmetleri hususunda en
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kapsamli kanun 2828 sayili Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Kanunu
(SHCEK) ve Bakima Muhta¢ Oziirliillerin Tespiti ve Bakim Hizmeti Esaslarmin
Belirlenmesine Iliskin Yonetmeliktir. Bu diizenlemeler ile engellilerin bakimi iki sekilde
olusturulmustur birincisi evde bakim olarak bilinen, engelinin bakiminin dogrudan
ailesinin yaninda yapilmasidir. Ikincisi kurumlarin bu konudan sorumluluk almasidir (Ulas

ve Ucku, 2012: 484).

22 Mayis 2003 tarihli 4857 Sayili Is Kanunu’nun maddeleri arasinda yer alan
bir yonetmelik ile engellilerin is yasamini diizenlenmektedir. 5393 sayili Belediye
Kanununda belediyelerin gorev alani sadece imar, su ve kanalizasyon, ulasim gibi
hizmetlerden ibaret olmadig1 da tartisilmaktadir. Buna gore sosyal politika alanlarinda da
belediyelere gorevler verilmistir. Dolayisiyla yerel diizeydeki ¢alismalarda belediyelerin,
sivil toplum kuruluslarinin ve yore sakinlerinin birlikte hareket ettigi sosyal politikalara

hem ihtiya¢ vardir hem de bu bir zaruri uygulama olmalidir (Seyyar, 2008: 32).

Tiirkiye’de engellilik alanindaki gelismelerin 1950’1 yillara dayandigi ve
2000’1i yillardan itibaren de yasal kazamimlarin hizla arttigi goriilmektedir. Bununla
beraber yasal kazanimlarin toplumsal diizeyde nasil karsilik buldugu, uygulama kismindaki
aksakliklarin olup olmadigi, ¢ikan yasalarin beklentileri ne diizeyde karsiladig: gibi sorular

engelli bireylerin diger bir sorun alanin1 kapsamaktadir.

2.3. Engellilerin Toplumsal Alanda Karsilastiklar1 Sorunlara Kisa Bir

Bakis

Tiirkiye’de engellilere yonelik en kapsamli arastirma 2002 yilinda Oziirliiler
Idaresi Baskanlhigmca Devlet Istatistik Enstitiisii tarafindan yapilan Oziirliiler

Arastirmast’dir. Bu aragtirmaya gore Tiirkiye niifusunun %12,9 engellilerden olustugu
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gorilmektedir. (DIE, 2002: 5). Engelliler bircok sosyal, ekonomik ve siyasal haklarindan
mahrum birakilmig, toplumun en biiyiik azinlik gruplarindan biridir. Engelli sorunlarinin
geneline bakildiginda diinya ve Tirkiye’deki engellilerin benzer sorunlari paylastigi
gorulmektedir. Burcu (2017), engel durumunu bireysel bir sorun olarak tanimlarken
engellilige ait sorunlar1 toplumsal bir sorun olarak tanimlar. Basarisiz bir toplum engelliligi
bir hastalik durumu olarak tanimlar ve engelli bireyin toplum i¢inde olumsuz

tanimlamalara maruz kalarak sosyal hayattan dislanmasina neden olur (Burcu, 2017: 109).

Babaoglu’nun yapmis oldugu arastirmaya gore engelli sivil toplum kuruluslar
engellilerin karsilagtiklar1 baglica sorunlarin dislanma, ayrimcilik ve gelecege yonelik
kaygilar oldugunu ve bu sorunlar temelinde sekillenen yan sorunlarin ise erisilebilirlik,
istthdam, egitim, toplumsal algi, bakim hizmetleri oldugunu belirtmektedirler. Ayni
sorunlar engelli bireylerin kendileri tarafindan da dile getirilmektedir (Babaoglu, 2015:

97).

Engellilere iliskin sorunlarin temelinde sosyal diglanma/6tekilestirme sorunu
oldugu goriilmektedir. Sosyal dislanma, cogunlukla toplumsal diizeyde bazen de
yasalardan kaynaklanan, sonuglar1 bakimindan bireyleri, aileleri ve toplumsal gruplar
etkileyen ve bu kesimlerin toplumdan kopmasi, uzaklasmasi durumunu doguran ve
sosyallesmeyi ve toplumsal biitiinlesmeyi olumsuz yonde etkileyen bir kavram olarak ele
alinmaktadir. Sosyal dislanma 6tekilestirme, yabancilagma, esitsizlik, yoksulluk gibi iliskili
kavramlarla ele alinmaktadir ve ekonomik, mekansal, siyasal ve kiiltiirel dislanma gibi
boyutlar1 bulunmaktadir. Kisaca devletin ve toplumun sundugu hak ve imkanlardan
herhangi bir nedenden otiirii (dil, din, 1wk, cinsiyet, engellilik vb.) yeterince
yararlanamamak/mahrum birakilmak olarak tanimlanabilir. Toplumsal ayrimciliga maruz

kalan en énemli gruplardan biri engelliler ve aileleridir (Glltekin ve Sezer, 2017: 86-88).
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Beden sosyolojisi tartismalarinda ele alindigi sekliyle hakim ideoloji
ekonomik, sosyal ve politik ideallerin yani sira buna uyumlu olarak ideal bir beden
tanimlamas1 da yapmaktadir. Her ideoloji kendi ideal beden algisini yaratmakta ve bu
ideolojinin disinda kalan unsurlar1 patolojik olarak nitelendirmektedir. Bu durum engelli
olmayan bireyler kadar engelli bireylerin kendilerine ait algilarinin da olumsuz olarak
sekillenmesine neden olmaktadir. Sosyal diglanma 6zellikle azgelismis toplumlarda daha
sik rastlanan bir olgudur ve engellilik tek basina bir diglanma sebebi olarak goriilmektedir.
Bu sebeple sosyal dislanmanin énlenmesine yonelik ¢alismalar hem engelli bireylerin hem

de engelli yakinlarinin toplumla biitiinlesmesinde biiylik 6nem tagimaktadir (Giiltekin ve

Sezer 2017: 87).

Burcu’nun (2007) yapmis oldugu Tiirkiye’de Oziirlii Birey Olma: Temel
Sosyolojik Ozellikleri ve Sorunlar Uzerine Bir Arastirma’nin sonuglarma gére engelli
bireyler toplumda engelli olmayan bireylerin kendilerini nasil tanimladigma iliskin
diisiinceleri soruldugunda katilimecilarin %351,1°1ik gibi 6nemli bir kisminin “acinan”
oldugunu belirttigi goriilmektedir. Yine katilimcilarin %25,3’i4 “dislanan”, %10,5°1 ise
“alay edilen-kiicimsenen” seklinde tespit edildigi goriilmektedir (Burcu, 2007: 203). Yine
Burcu tarafindan 2011 yilinda engelli bireylere iliskin kiiltiirel tanimlamalarla ilgi
yurittiigli bir arastirmanin sonuglarina gore engelli olmayan katilimcilarin biiytik bir kismi
(%39,4) engelli bireyleri acinacak halde, devamli ilgi ve alakaya muhtag olarak
tanimlamis, yine Onemli bir kismi (%43.,4) engellilerin toplumdan dislanmis olarak

gordigiint belirtmistir (Burcu, 2011: 46).

Oziirliilerin Egitimi: Toplum Oziirliiye Nasil Bakiyor? Temel Arastirmasi’nin
sonuglarina gore zihinsel ve psikolojik engelli bireylerin diger engel gruplarindan daha

fazla o6n yargiyla karsilandigini ortaya koymaktadir. Katilimcilar zihinsel engelli bireylerin
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daha fazla islev yetersizligine sahip oldugunu diisiindiiklerini ve kaynastirma gruplarina

katilmamalar1 gerektigini belirtmislerdir (Oziirliiler idaresi Baskanlig1, 2010: 135).

Toplumsal  dislanmanin  ilk olarak  engellilerin ~ kamusal alanlara
erigilebilirliklerinin engellenmesiyle basladig1 sdylenebilir. Cilinkii engellilerin toplumdaki
varligini gérmezden gelen, onlarin ihtiyaglarina cevap vermeden yapilan ¢evre tasarimlari
toplumun bir pargasi olan engellileri dislamis olmanin en somut gostergelerinden biri
olarak gortlebilir. Clinki ortopedik engelli bir birey icin mekanlarin genis kapili olarak
tasarlanmasi, uygun egimli rampalarin insa edilmis olmasi; yine gérme engelliler icin
uygun sesli isretler ve kent i¢i kabartma uygulamalarinin yapilmasi ve baska engel gruplari
icinde ¢esitlendirilebilecek birgok basit dizenlemeyle engellileri sosyal hayata adapte
etmek miimkiindiir. TUIK Oziirliilerin Sorun ve Beklentileri Arastirmasi’na gore engelli
bireylerin % 66,9’u kaldirimlarin, yaya yollarinin ve yaya gegitlerinin, % 66,31
yasadiklar1 yerdeki fiziksel ¢evre diizenlemelerinin, % 58,4’ii kamu binalarinin, % 59,5’
diikkan, magaza ve lokantalarin engelli bireyin kullanimina uygun olmadigim
belirtmislerdir. Yine ayni arastirmaya gore engelli bireylerin %69,1°i kendi basina toplu
tasima araci kullanamadigini ifade etmis, bunun nedeni olarak ise %89,6’sinin refakatgisiz
disart ¢ikamadigini, %12,9’u ise toplu tasima araclarinin engel durumuna uygun

olmadigim ifade etmektedir (TUIK, 2010: 27-30).

Sosyal model yaklagiminda uzerinden durulan konulardan en énemlisi kamusal
alanlarin engellilerin ihtiyaclarii géz ardi edecek sekilde diizenlenmis olmasidir. Kentsel
alanlar toplum iginde “normal” veya “standart” olana gore duzenlenmektedir. Engellilerin
ihtiyaclaria cevap vermeyen bu organizasyon yapisi onlari kent iginde tek bagina hareket
edemeyen aciz bireyler olarak algilanmasinin en Onemli nedenlerinden biri olarak

gorilmektedir.
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Erisilebilirlik sorunu iki temel sorunun kaynaklarindan biri olarak goriilebilir.
Bunlardan ilki kamusal alana fiziki erisimi engellenen engellilerin egitim, saglik hizmetleri
gibi kamusal hizmetlerden mahrum birakilmasi, bir digeri ise kamusal alanlara uygun fiziki
diizenlemeler olmadig1 icin refakatcisiz erisemeyen engellilerin toplumsal diglanma
unsurlarindan biri olan aciz ve yetersiz olarak algilanmasidir. Kent igi erisilebilirlikle ilgili
sikintilar farkli engel tiplerinde farkli diizeylerde etki etmektedir. AB uyum siireci
icerisinde 0Ozellikle belediyelere yiiklenen sorumluluklarin olumlu etkileri gevresel
mekanlara yansimig olsa da halen daha uygulamada biiyiikk eksiklikler oldugu
goriilmektedir. Yine bu noktada karsimiza ¢ikan diger bir sorun yapilan diizenlemelerin
toplum tarafindan igsellestirilememis olmasidir. Toplumsal bilinglenmenin bu noktada

Onemi g6z ardi edilemez.

Engelliler i¢in diger 6nemli sorun alami egitimdir. Yapilan genis Olgekli
aragtirmalarin da gosterdigi gibi engelli niifusunun biiyiik bir boliimiiniin okuryazar
olmadig1 ve yiiksekdgrenim igindeki paylarinin oldukga diisiik oldugu goriillmektedir. Bu
oranm Ozellikle kadin engelliler 6zelinde daha yiiksek oldugu goriilmektedir. TUIK in
Oziirliilerin Sorun ve Beklentileri Arastirmasi’nin sonuglarina gore toplum icindeki
oziirliilerin  %41,6’s1 okuryazar degildir ve okuma yazma oraninin cinsiyete gore
dagilimina bakildiginda kadin engellilerin  %54,9’nun  okuma yazma bilmedigi
goriilmektedir. %57,5 ile en diisiik okuma yazma oram zihinsel engelli bireyler arasinda
goriilmektedir. Engelli bireyler i¢inde sadece %?7,7°si lise ve daha iistii bir egitim

kurumundan mezun olabilmistir (TUIK, 2010: 3-4).

Ulkemizde engellilere yonelik tiim egitim politikalar1 Milli Egitim Bakanlig
tarafindan yiriitiilmektedir. Egitim konusunda engellilerin toplumla biitiinlesmesi

konusunda yiiriitiilen projelerden biri kaynastirmali egitim siniflaridir. Ancak bu
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yaklagimin amaci her ne kadar “kaynastirma” olsa da uygulamaya bakildiginda toplumsal
dislanmanin bir unsuru haline gelmistir. Bu durumun sebepleri arasinda okullarin fiziki
sartlar bakimindan yetersiz olusu, egitimli ve yeterli sayida personele sahip olmama ve
mali yetersizlikler oldugu sdylenebilir (Ince, 2014: 131). Oziirliilik Egitimi: Toplum
Oziirlityii Nasil Anliyor? Temel Arastirmasi’ndan elde edilen verilere gore katilimcilarin
bir kismi engellilerin de diger Ogrenciler gibi egitim almasi gerektigini diislinlirken
ozellikle zihinsel ve ruhsal engelli kisilerin kaynastirmali egitimine karst oldugunu
belirtmektedir (Basbakanlik Oziirliiler Idaresi Baskanligi, 2010: 88). Engelli bireylerin de
kaynastirmali egitimle ilgili gorisleri soruldugunda %37,9’nun kedisi gibi engelli

bireylerle beraber egitim gormek istedigi goriilmektedir (TUIK, 2010: 40).

Egitim olanaklarina ulasma ve egitim siirecinde engellilerin karsilastiklar
sorunlar istihdam sorununda baska bir ayagini olusturmaktadir. Burcu’ya gore Tiirkiye’de
engelli bireylerin meslek sahibi olma ve diizenli gelir getiren bir iste calisma oranini
oldukg¢a diisiiktiir. Bununla beraber, cinsiyet farkliliklart goz oOniine alindiginda kadin
engellilerin erkek engelli bireylere oranla, bir meslek ve diizenli gelire sahip bir iste
calisma oraninin daha diisiik oldugunu aktarmaktadir. 2013 ISKUR verilerine gore kamu
ve Ozel sektdr dahil istthdam edilen engelli sayis1 92.306 kisidir (Kayaci, 2013: 59).
Tirkiye’de 9 milyona yakin engelli bulundugu g6z oniine alinirsa issizligin engelliler i¢in
en biiylik sorunlardan biri oldugu goriilebilmektedir. Burcu’ya gore son yillarda yapilan
yasal dlizenlemelerle engelli bireylerin ise giris oranlarinda bir artis gozlemlense bile
girilen islerin niteligi, engelli bireye uygunlugu ve is ortaminda engellilerin maruz kaldig:
dezavantajli durumlarin denetlenmesi konusunda ciddi problemler yasanmaktadir.
Engellilerin is bulsalar dahi ayn1 egitim ve yeterlilige sahip calisanlar arasinda ayrimciliga

ugradig1 da goriilmektedir (Burcu, 2017: 115). Yapilan arastirma sonuglarina gore engelli
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bireyler %34,3’i engelli olmayan calisanlarla kiyaslandiginda yiikselme imkanlarinin daha

diisiik oldugunu belirtmislerdir (TUIK, 2010: 47).

Istihdamla ilgili alt sorunlar is giiciine katilma 6ncesinde yasanan egitim
imkanlarindaki ve mesleki-teknik rehabilitasyon hizmetlerindeki eksilikler, isverenin
engelli personele iliskin Onyargilari, istthdam politikas1 igindeki Oncelikler, calisma
siirecinde yasanan sorunlar ve toplumsal yasamin getirdigi zorluklar olarak siralanabilir
(Ince, 2014: 100). Engellilerin ¢alisma hayatina katilmas1 sosyal giivence ve maddi kazang
elde etmenin yani sira toplumsal biitlinlesme ve kaynasmaya da katki saglamaktadir.
Engellilerin is giicine katilimlariyla beraber sosyal hayata katilimlari, kendilerine
yetebilme ve Ozsaygi duygularinin gelismesi, sosyal c¢evre edinme ve sosyallesme

acisindan da degerlendirilmesi gereken 6nemli bir konudur (Geng ve Cat, 2013: 374).

Toplumsal dislanma, erisilebilirlik, egitim ve istthdam gibi temel sorunlarin
yaninda saglik ve rehabilitasyon, siyasal katilim ve temsil, haklarin bilinmemesi, haklarin
uygulanmas1 sirasinda karsilasilan aksakliklar gibi sorun alanlari da mevcuttur. Aym
zamanda farkli engel gruplarmin farkli ihtiyaglarinin karsilanmamasindan dogan sorunlar
da bulunmaktadir. Sorunlarin ¢6ziimii noktasinda engelliler merkezi yonetim, yerel
yonetim ve sivil toplum kuruluslar isbirliklerinin 6nemli oldugunu belirtmektedirler
(Babaoglu, 2015:260). Bunun disinda engelli bireyler kamu kurum ve kuruluslarindan
(%85,7) sosyal yardim ve desteklerin arttirilmasini, (% 77)saglik hizmetlerinin
tyilestirilmesini ve yayginlastirilmasini, (%28,7) is olanaklarinin arttirilmasini ve (%25,6)

egitim olanaklarinin arttirilmasini talep etmektedirler (TUIK, 2010: 50).

Engellilik kiiltiirel bir kodlamadir. Bu nedenle bireyin fiziksel, ruhsal, zihinsel

simirlanmigliklar1 onun sosyal ve toplumsal cevresi i¢inde engellenmislige doniisiir.
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Ormegin gdérme engelli bir bireyin giindelik yasaminda karsilastig1 zorlugu nedeni kentsel
mekénda uygun diizenlemelerin yapilmamis olmasi iken yolda yiiriirken engeli olmayan
bir bireye ihtiyag duymast onu hem kendisinin hem de toplumun goziinde aciz, yetersiz,
caresiz olarak tanimlamasina neden olmaktadir. Burcu (2011), bu durumu, engellilige kars1
toplumun basarisizli§i olarak niteler. Toplum bir yandan engelli bireylerin ihtiyaglarin
sistematik bir sekilde karsilamazken diger taraftan onu bakis agisiyla etiketler. Engelli
birey toplumsal stereotipin disinda bir beden yapilanmasina sahiptir ve bu durum yine
toplum tarafindan “normal” bireyler gibi islerlik gosteremeyecegi —ya da toplumun
beklentilerini karsilayamayacagi- diisiiniilerek “trajik bir figiir” olarak ele alinmaktadir.
Ancak engelli bireylerin de kendilerini ayni sekilde tanimlamalar1 toplum nezdindeki

olumsuz engelli kiiltiiriiniin pekismesine neden olmaktadir (Burcu, 2011: 51).

Oncelikle engellilerin karsilastiklar1 sorunlarin toplumdaki olumsuz algidan
kaynaklandig1 goriilmektedir. Ozellikle beden sosyoloji kuramina gére bu olumsuz algiin
kokeni toplumda tanimlanan “ideal beden” tasvirine uymayan engellilerin varligidir.
Sosyal model yaklasimina gore engellilik kisisel bir mesele iken engellenmislik toplumsal
bir meseledir. Toplumsal 6n yargilarin azaltilmasi, sorunlara kalic1 ve kapsayict ¢ozlmler
getirilmesi, engelli haklarinin kazanilmas1 yine engellilerin kendi iradeleri dogrultusunda

bir araya gelerek kuracaklar1 organizasyonlar i¢inde miimkiin gortilmektedir.

2.4. Sivil Toplum Alaninda Engelliler

Engellilerin toplumsal alanda karsilagtiklart sorunlar, Tiirkiye’de engellilik
alanindaki yasal kazanimlar ve gelisimine degindikten sonra bu kisimda sivil toplum

kavrami ve engelliler-sivil toplum iliskisi lizerinden durulacaktir.
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2.4.1. Sivil Toplum

Sivil toplum bilinen en genel anlamiyla devletin disinda olan ve bu anlamda
siyasal alanin disindan Orgiitlenen tamamen sivil kisilerin olusturdugu alani ifade eder.
Sivil toplum i¢in uluslar arasi literatiirde non-governmental organizations (hiikiimet dig1
kuruluslar) kavrami kullanilir (Caha vd., 2013: 13). Sivil toplum kavrami, devlet denetimi
ve baskisindan uzak, fertlerin devletin izninden bagimsiz ve kavusturma korkusu
yasamadan ve biyiik Olclide ekonomik anlamda bagimsiz hareket ederek tutum
belirleyebildikleri, ayn1 zamanda sosyo-kiilturel etkinlikler de diizenleyebildikleri, gonalli
ve rizaya dayal iligkilerin, etkinliklerin ve kurumlarin olusturabildigi bir toplum olarak
ifade edilebilir (Atar, 1997: 98). Caha ve arkadaglarina gore (2013: 13) sivil toplum
diinyada Soguk Savas déneminin sona ermesiyle birlikte glindeme gelmis ve popiilerlesmis

bir olgudur.

Sivil toplum kavraminin tanimsal olarak hala daha muglak bir kavram oldugu
goriilmektedir. Farkli tanimlardan hareketle sivil toplum taniminin alti niteligi i¢inde

barindirdigi goriilmektedir:

1. Toplumsal sorunlarin ¢éziimiinde etkili bir aktor olma,
2. Siyasi partiler ve devletle sorunlarin ¢ézlimii temelinde isbirligi kurma,

3. Devlet yonetimin etkili, verimli, sorumlu ve seffaf olmasi konusunda rol

oynamak,

4. Toplumsal yasamin yerel ve ulusal diizeyde “aktif vatandaglik” temelinde

Orgutlenmesinde rol olma,

5. Toplumun farkli aktorleri, kesimleri, kimlikleri arasinda demokratik iligkilerin

tesis edilmesinde rol alma (Keyman, 2015: 6).
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Ozetlemek gerekirse, bu tanim icerisinde sivil toplum sorunlarin ¢dziimiinde
etkili bir aktdr, bu siiregte devletle isbirligi i¢inde olan dnemli bir unsur ve toplumun farkl
kesimleri arasinda hosgorii tesis ederek demokrasi Kkiiltiirii c¢ergevesinde siyasal
katilimlarint etkin sekilde saglayan bir olusum olarak tanimlanmaktadir (Ulug, 2013: 400).
Bu acidan bakildiginda sivil toplum devletten bagimsiz bir olusum olma temelinde
tanimlandigindan oncelikli olarak devlet kavramiyla iliskilidir. Sivil toplum kuruluslarinin
toplumsal problemleri tespit ve ¢6ziim Onerileri Gretme amaci nedeniyle sosyal politikayla
iligkilidir ve son olarak toplum igindeki farkli gruplarin taleplerini esit sekilde ve
birbirlerine hosgorii eksenindeki taleplerini siyasi alana iletilebildigi bir alan olarak
demokrasiyle iliskilidir. Oyle ki sivil toplumun etkin ve bagmmsiz oldugu rejimler
demokratik, sivil toplumun baskilanmis oldugu rejimler totoliter ve sivil toplumun var
oldugu ancak devlet tarafindan belirli dlcililerde 6zgiir birakilmis rejimlerin ise otoriter

rejimler olarak tanimlandigi goriilmektedir (Keyman, 2015: 3).

Ozetle sivil toplum devletin baski ve denetiminden bagimsiz, vatandaslarin bir
amac¢ dogrultusunda kendini goniillii katilimla orgiitleyebildigi, siyasi alanin disinda fakat
siyasi alana etki edebilen, toplumsal sorunlarin ¢éziimii agisindan politika Ureterek bu
politikalarin  uygulanmas:  siirecinde  devletle beraber aktif gorev alabilen
organizasyonlardir. Goniillii katilimla meydana gelmis, toplumdaki farkli kesimlerin
hosgorii ger¢evesinde kendisini esit sekilde ifade edebildigi bu bagimsiz organizasyonlar
demokrasinin hem sonucu hem de nedenidir. Giiniimiizde sivil toplum kavrami aktif
vatandaslik ve orgiitlii bir toplumun vazgecilmez unsuru olarak goriilmektedir. Tiirkiye’de
de demokratiklesme siirecleriyle beraber sivil toplum kuruluslarinin giderek 6nem

kazandig1 ve etkilerinin arttig1 gériilmektedir.
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Tiirkiye’de sivil toplum kuruluglarinin artmast ve belirleyici bir glic olmast
1980’ler ile birlikte ortaya ¢ikmistir. Aslinda bir gelenek olarak bakildiginda sivil toplum
kiiltiiri Osmanli’daki vakif, lonca ve ayanlik kiiltiiriine dayandirilabilir. Osmanli’nin son
donemi ile birlikte modernlesme c¢abalar1 ile sivil topluma farkli ve yeni konular

eklenmistir (Caha vd. 2013: 17).

Cumhuriyet doneminde yasanan bazi siyasi kirilmalarin sivil toplumun gelisim
sureglerini etkiledigi goriilmektedir. 1980 dncesi donem devletin, toplumun ve ekonominin
tiim alanlarin1 kontrolii altinda tuttugu bir dénemdir ve bu donemde sivil toplumun oldukga
zayif oldugu goriilmektedir. 1980 sonrasi yasanan doniisiimle sivil toplum alaninin
genislemeye bagladigi izlenmistir. Ancak sivil toplumun gelismesine ivme kazandiran bu
acilimlar ¢esitli donemlerde yasanan askeri darbeler, ekonomik krizler gibi nedenlerle cogu
defa sekteye ugramistir (Ulug, 2013). Avrupa Birligi lyelik miizakereleri siirecinde
saglanan finansman ile sivil toplum kuruluslar1 yine desteklenmis ve gelisim hiz
kazanmistir. Bu etki sayesinde Tiirkiye’deki derneklerin sayist 2000 yilinda 61 bin iken,

2010 yilinda 85 bine ¢ikmistir (Igduygu, 2011: 390).

Sivil toplumun glglenmesi igin gerekli ekonomik ve siyasi sartlarin yani sira
toplumsal kiiltiiriin de buna olanak saglayacak sekilde gelismesi gerekmektedir. Bu agidan
bakildiginda Avrupa ve Amerika’da bu kiiltiirel alt yapinin ¢ok daha dnce tahsis edilmeye
baslandig1 goriilmektedir. Tiirkiye’de sivil toplum kuruluslarinin niceliksel olarak artmis

oldugu goriilse de gelisme siirecini hala tamamlamadig1 goriilmektedir.

2.4.2. Engelliler ve Sivil Toplum

Sivil Toplumla iliskiler Genel Miidiirliigii 2019 giincel verilerine gore

Tiirkiye’de toplam 118.672 adet faal dernek bulunmaktadir. Dernek iiyelerinin %18,10’u
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kadinken %380,52’sinin erkek oldugu goriilmektedir. Ankara ili 6zelindeki faal dernek
sayist ise 11.404 tur ve bunlardan sadece 149’unu engelli dernekleri olusturmaktadir.
Engelli dernekleri Tiirkiye genelindeki faal dernek sayisinin yalnizca %1,17’sini
olusturmaktadir (www.siviltoplum.gov.tr, Erisim Tarihi: 09.11.2019). Her ne kadar
Tiirkiye’deki STK sayilarinin tarihsel siiregte arttigi goriilse de niceliksel olarak
bakildiginda engellilere iliskin STK’larin Tiirkiye’deki STK’lar i¢inde oldukga ufak bir yer

tuttugu goriilmektedir.

TUIK tarafindan 2010 yilinda yaptirilan “Engellilerin Sorun Ve Beklentileri
Arastirmasi”nin  sonuglarina gore engellilerin %94,9 hicbir dernek veya vakfa {iye
olmadigin1 belirtmistir (TUIK, 2010: 22). Babaoglu (2015), engellilerin sivil toplum
orgiitlerine katilim oraninin diger vatandaglara gore yiiksek ancak modern sivil toplum igin
diisiik oldugunu belirtmistir. Bu durumun temel sebeplerinden biri sivil toplum 6rgiitlerinin
yeterli kurumsalliga heniiz erisememis olmasi1 gosterilmektedir (Babaoglu, 2015: 259).
Benzer sonuglar TUIK arastirmasinda da goriilmektedir. Katilimcilarin %51,7’si STK lar1
yeterli bulmadigini, %18,9’u ise STK’lara giivenmedigini beyan etmistir (TUIK, 2010:

22).

Bu noktada STK’larin etkinligini arttirmalari 6nemli oldugu goriilmektedir.
Engellilere iliskin STK’larin etkinliginin arttirilmasindan kasit engelli bireylerin hak
kazanimlarinin, dezavantajli konumlarinin giderilmesi, toplumsal bilincin olusturulmasi
noktasindaki etkinlikleri, elde edilen kazanimlarin islerliginin saglanmasi, gerekli hukuki
islemlerin takibi ve bagvurularinin yapilmasi gibi hususlarda etkinliklerinin arttirilmasidir.
Bunun igin oncelikli olarak engellileri temsil eden sivil toplum kuruluslarinin engellilik
olgusuna bakisinin “yardima muhtag engelli”’den “haklarin kazanimima” dogru evrilmesi

gerekmektedir. Bu agidan bakildiginda zaten oOrgiitlenme konusunda oldukg¢a yetersiz
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temsil gicun sahip engellilere iligkin STK’larin ¢ogunun yardim derneklerinden olustugu
goriulmektedir. (Ozgiil vd., 2012: 179). Bu durum muhtag-yardim eden iliskisi temelinde
sekillendiginden engellilere yonelik olumsuz alginin yeniden {iretimini saglamasi
yoniinden sikintili goriilmektedir. Tiirkiye’de engellilerin haklarina yonelik calisan orgiitler
arasinda Tirkiye Fiziksel Engelliler Vakfi, Toplumsal Haklar ve Arastirmalar
Dernegi,Oziirliiler Vakfi, Alt1 Nokta Korler Dernegi, Omurilik Felglileri Dernegi, Gorme
Oziirliiler Dernegi, Tiirkiye Kas Hastaliklar1 Dernegi, Tiirkiye Korler Federasyonu, Engelli

Insan Haklar1, Dernegi Sakatlar Dernegi sayilabilir (Beyazova, 2012: 4-9).

Sivil toplum kuruluslar1 farkli engel gruplarinin sorunlarini daha yakindan
inceleme ve bilgi sahibi olma olanagina sahiptirler. Dolayisiyla her engel grubu igin farkli
ihtiyaglara ve taleplere yonelik kalici ¢Oziimler liretme noktasinda Snemli bir isleve
sahiptirler. Bu sebeple engelli sivil toplum kuruluslarinin iiretecegi politikalar biiyiik 6nem
arz etmektedir (Ince, 2014: 130). Sivil toplum kuruluslarinin bu 6zelliklerinden dolay:
diinya Ol¢eginde bakildiginda da engelli politikalarindaki gelismelerinde sivil topluma
dayali bir bi¢imde ilerledigi goriilmektedir. Ayn1 zamanda sosyal ve siyasal hayata katilim
konusunda da sivil toplum kuruluslarinin 6zellikle biiyliksehirlerde araci bir kurum olarak

islev gordigii belirtilmektedir (Babaoglu, 2018: 87).

Arikan, toplumda yasanan sorunlarin ¢6ziimiinde ve yikict etkilerinin
azaltilmasinda orgiitlii miicadelenin 6énemine deginmektedir. Orgiitlii miicadele asamasina
gelmenin uzun bir siire¢ oldugunu ve hem engellilerin hem de toplumun engellilik
acisindan belli bir biling ve duyarlilik gelistirilmesi gerektigini belirtmektedir (Arikan,
2002: 2). Burcu’ya gore engellilik kiiltiiriiniin gelismesi i¢in engelli bireylerin de kendi
kimliklerini yeniden tanimlamaya ve farkliliklarin1 kabul etmeye ihtiyaglari bulunmaktadir.

Engellilerin kendi organizasyonlari i¢inde birleserek politik ve sanatsal hayatta 6n plana
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cikmalart engellilerin toplumdaki kabuliine katki saglayarak toplumdaki “trajik figiir”

algisinin olumlu yonde degismesine neden olacagi belirtilmektedir (Burcu, 2011: 39-41).

Ayn1 zamanda sivil toplum kuruluslart i¢inde etkin bir miicadele ile engellilere
yonelik toplumsal ayrimciligi da engellemede biiyiik katkilar saglayacagi diisiiniilmektedir.
Beyazova ayrimcilikla miicadelenin bir STK i¢in temel amag olabilecegi gibi amcalarindan
biri de olabilecegini belirtmistir. Ayrimciliga neden olan Onyargilarla miicadele,
ayrimciligin izlenmesi ve belgelenmesi, ayrimciligin onlenmesine yonelik c¢aligmalar
yirtitmek, ayrimcilikla ilgili hukuki islemlerin yiiriitiilmesinde taraf olmak gibi faaliyetler
STK’larin ayrimcilikla miicadele agisindan yapabilecekleri eylemler olarak belirtilmektedir

(Beyazova, 2012: 2).

Amerika ve Avrupa Birligi Ulkelerine bakildiginda engellilik konusundaki
arastirmalarin yeterli seviyeye ulastig1 goriiliirken, AB uyum siireciyle beraber Tiirkiye’de
de engellilik konusundaki yasal diizenlemelerin ve uygulamalarin arttig1 ancak kuramsal
diizeyde yeterince c¢alisma bulunmadigi goriilmektedir (Burcu, 2011: 39). Bu agidan
engellilik alanindaki caligmalarin ve arastirmalarin artmasi hem sorunlarin ¢dziimiinde
hem de engelli haklariin gelisiminde oldukga biiylik 6neme sahiptir. Kuramsal diizeyde
tiretilecek caligmalarin STK’larca yiiriitiilecek projeler igin saglikli bir temel olusturacagi
diistiniilmektedir. Sivil toplum kuruluslarinin kendilerinin de kamu ya da 6zel sektor ile
ortak calisma kiiltiiriine sahip olmas1 beklenilir. Siiphesiz biitiin engelliler i¢in ¢alisan sivil
toplum kuruluslar1 ayn1 amaci gergeklestirme gayreti icerisindedir. Ancak burada 6nemli
belirleyici sivil toplumun calistiklar1 alana iliskin bilgi ve biling diizeydir. Bu biling

diizeyinin de beklenilen sekilde olugsmasi zaman alacaktir (Arikan, 2002: 66).
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Gerek hak kazanimlar1 baglaminda gerekse de toplumsal ayrimciligin 6nlemesi
konusunda sivil toplum kuruluslariin biiyiik 6nem tasidigi goriilmektedir. Engellilik
alanindaki kazanimlarin artmasi bu alanda faaliyet gosteren sivil toplum kuruluslarinin
etkili ve giiglii birer aktor olmasina baghidir. Bu amagla STK’larin giiglenmesi igin
oncelikle hak temelli bir anlayis temelinde kurumsallagmalari gerekmektedir. Ciinki
STK’lar engellilik konusunda birinci elden sahip olduklart bilgi ve deneyimler 1s1ginda
hayata gecirilecek projelerin kapsayict ve ¢oziim iiretici bir yapida ylriitiilebilmesi

acisindan biiyiik onem tasimaktadir.
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UCUNCU BOLUM: ARASTIRMANIN YONTEMI

Tezin bu kisminda aragtirmanin problemi, amaglari, 6nemi ve bu siireg
boyunca benimsenmis olan ydntemle beraber veri toplama teknikleriyle katilimcilarin

demografik bilgileri lizerinde durulacaktir.

3.1. Arastirmanin Problemi

Diinya tizerinde her on kisiden birinin engelli oldugu diistiniilmektedir. Bu oran
engellileri toplum ic¢indeki en biiylik azinlik gruplarindan biri haline getirmektedir.
Engellilik tani, tedavi, rehabilitasyon ve bakim gibi medikal yonlere sahip olmakla beraber
ayni zamanda toplumsal, siyasal ve ekonomik yonleri olan bir ¢ok yonli olgudur.
Engelliligin hangi boyutu ile ele alindigi onun ne sekilde tanimlandigiyla yakindan

ilgilidir. Bu sebeple tek bir engelli tanimindan bahsetmek miimkiin degildir.

Engellilik ilk olarak tibbi model g¢erg¢evesinde fiziki bir durumu tasvir eden
0znel bir sorun olarak goriilse de bugiin toplumla iliskileri bakimindan da tanimlanip ele
alinmaktadir. Boylece engelliligin bireysel bir olgu olmadigi, toplumsal engellenmisliklerle
ilgili bu durum oldugu vurgusu yapilmaktadir. Ciinkii engelliler, giindelik hayatlarinda
toplumsal, ekonomik, kiiltiirel ve siyasal alanda birgok ayrimcilia maruz kalmaktadir ve

temel hak ve hiirriyetlerinin ¢ogundan mahrum birakilmislardir.

Engellilerin kendi sorunlarinin tespiti, ¢6ziimii ve taleplerinin iletilmesi i¢in bir
araya gelmesiyle beraber ortaya ¢ikan organizasyonlarin artmasiyla beraber engellilik daha

goriiniir bir hale gelmis ve bu dalga Avrupa ve Amerika’y1 da igine alarak yayilmistir. Bu
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hareketlilik engelli bireylerin sosyal, toplumsal ve ekonomik hayattan diglanmalariyla

sistematik miicadelelerini igeren politikalarin olusumuna 6nayak olmustur.

Tiirkiye’ye bakildiginda ise engelliligin toplumsal bir insa olarak ele alinmast
daha ¢ok Avrupa Birligi’ne uyum siireciyle 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir. Bu siire¢ ayni
zamanda engellik iizerine yapilan ¢alismalarda da bir artig sagladig1 ve halen yeterli olmasa
da belli bir kuramsal birikim saglandig1 goriilmektedir. Tiirkiye’de engellilik hareketleri,
engellilerin bir araya gelerek kurduklari organizasyonlardan ¢ok sivil toplum oOrgutleri
araciligiyla devam ettirilmektedir. Bu noktadan hareketle Tiirkiye’de engellilerin sorunlari
ve sivil toplum kuruluslarinin bu sorunlarin ¢éziimii noktasindaki islevselligi bu tezin

temel problemini olusturmaktadir.

3.2. Arastirmanin Amaci

Bu c¢alismada engellilerin toplumsal siireclerde karsilasmis olduklar1 sorunlar
ve bu sorunlarin ¢oziimiinde engellilere iliskin STK’larin olumlu/olumsuz katkilarmin ne
oldugu katilimeilarin duygu, diisiince ve deneyimleri {izerinden irdelenmeye calisilmistir.

Arastirma kapsaminda elde edilen verilerle su sorulara cevap aranmaya c¢aligilmistir:

e Engellilerin toplum i¢inde karsilastiklar1 sorunlar nelerdir?

e Engellilerin toplumsal siireclerde karsilagtiklar: sorunlarin kaynagi nedir?

e Engellilerin toplumsal siireglerde karsilastiklart sorunlara yonelik ¢6zim
onerileri nelerdir?

e Bu sorunlarin ¢oziimiinde sivil toplum kuruluglarinin yeri ve iglevi nedir?
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e Engellilere iliskin STK’lar engellilerin sorunlarinin tespiti, sorumlulara
iletilmesi ve uygulamalarin denetlenmesi noktasinda nasil bir yol
ustlenmektedir?

e Engellilere iliskin STK’larin engellilerin/engelli  ailelerin  sosyallesme

stireclerine katkisi nedir?

Bu sorular kapsaminda yapilan arastirmada sivil toplum kuruluslarin
engellilerin sorunlar1 {izerindeki etkileri ya da sorunlarin sivil toplum kuruluslarindaki

yansimalar1 incelenmistir.

3.3. Arastirmanin Onemi

Engellilik ilk olarak medikal yaklasim ¢ercevesinde bireysel bir problem olarak
tanimlanmistir. Ancak 1800°li yillarin basinda engellilik kavraminin engelli bireyin iginde
bulundugu toplumla iligkisi iizerinden tanimlanmaya basladig1 goriilmektedir. Engelliligi
kisinin i¢inde bulundugu sosyal ve kiiltiirel baglami iginde ele alan bir “engellenmislik”
durumu olarak ele alan bu yaklasim sosyal model yaklasimi olarak adlandirilmaktadir.
Engelliligi toplumla iligkisi bakimindan ele alan Sosyal model yaklagiminin ortaya

cikisiyla beraber engelli sosyolojisinin de ivme kazandig1 goriilmektedir.

Duruma Tirkiye agisindan bakildiginda ise engellilikte sosyal sdylemin AB
uyelik siireciyle beraber ivme kazandigi, 2000’li yillardan itibaren de hala tam olarak
gelismemis olsa da engellilik sosyolojisi alaninda gelismeler yasandigi goriilmektedir.
Diger yonden Burcu, Tiirkiye’deki engelli hareketlerinin Bati’dan farkli olarak direk
engelli bireylerin olusturdugu organizasyonlar yerine daha ¢ok sivil toplum kuruluslar
iginde sekillenen bir alan oldugunu belirtmektedir (Burcu, 2015: 329). Bu sebeple

engellilik ve sivil topum iliskisi, sivil toplum kuruluslarinin engellilerin hak ve
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Ozgirliikleri baglaminda etkinlikleri, engellilerin sosyal hayata katilimlarinda STK’larin
etkinliklerini ortaya koyacak c¢alismalarin yapilmast biiyiik onem arz etmektedir.
Tiirkiye’de engelli sosyolojisi alaninda yapilan caligmalara bakildiginda bu baglamda
yeterince ¢alisma yapilmadigi goriilmektedir. Bahsedilen iliskiselliklerin ortaya konmasina
yonelik yapilan bu calisma engelli sosyolojisi alanina yapacagi katkidan dolay1 6nem arz

etmektedir.

Engellilerin sorunlarina etkili ve siirdiirtilebilir ¢6ziim Onerileri getirebilmek ve
buna yonelik projeler iiretebilmek icin engelli bireylerin yasadiklari sorunlarin tespit
edebilmesi biiylik 6nem tagimaktadir. Ankara merkezi idarenin konumlandig Tiirkiye’nin
en kalabalik ikinci biiyiiksehridir. Dolayisiyla ciddi bir engelli niifusunu da biinyesinde
barindirmaktadir. Bu sebeple Ankara’da yasayan engelli bireylerin sorunlarinin tespitine
yonelik arastirmalar, bu alanda gelecekte ydritulecek uygulama ve projelere olumlu bir

katki saglamasi agisindan 6nem arz etmektedir.

2000’11 yillarla beraber engellilerin sorunlari, beklentileri, niifus igindeki
paylar1 ve toplumun engellilere yonelik bakis agisinin ortaya konmasi amaciyla Tiirkiye
capinda devlet kurumlarinca yapilmis bulunan 6nemli aragtirmalar olmasina karsin bu
calismalarin daha sonraki donemlerde gilincellenmedigi goriilmektedir. Kuramsal diizeye
bakildiginda ise engelliler iizerine yapilmig c¢alismalarin halen daha yeterli diizeye
ulasamadig1 ve sinirh sayida aragtirmanin yapilmis oldugu goriilmektedir. Bu sebeple
engellilik alaninda yapilmis olan giincel bir arastirma olmasi bu calismayr Onemli

kilmaktadir.
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3.4. Arastirmanin Simirhliklar:

Bu caligma Ankara Ornekleminde gerceklestirileceginden her bdlge, il igin
genellenebilir degildir. Ankara’daki STK yogunlasmasi, engelli niifusun biiyiiksehirlerde
daha yiiksek oranda olmasi gibi gerekgelerle secilen Ankara’nin tiim iller i¢in genel geger

¢ikarimlar sunmasi beklenmemektedir.

Ankara’daki tiim sivil toplum kuruluslarina ulasmak miimkiin degildir. Bir
kismi1 resmiyette varligini devam ettirirken, faaliyetlerini durdurmus durumdadir. Bazi sivil
toplum kuruluslar1 engellilere yonelik faaliyet yirittiigiini iddia etmekle birlikte yetersiz
imkanlar ya da farkli gerekgelerle sivil toplum yapilanmasindan ziyade yardim toplama
birligi olarak faaliyet gostermektedir. Dolayisiyla arastirma yaklasik elli oldugu tahmin
edilen engellilere yonelik faaliyet yuriten ve aktif olan sivil toplum kurulusundan on etkili

kurulus ile sinirhidir.

Baz1 engel gruplar icin engelli bireyler kendi kisisel deneyimlerini aktaracak
yeterlilie sahip olmadigi i¢in gorligmeler aile {iiyelerinin veya sorumlu Kkisilerin

aktardiklartyla sinirhdir.

Caligmanin literatiir kisminda yararlanilan ve Tiirkiye c¢apinda devlet
kurumlarinca yapilmis en genis kapsamli calismalarin bir g¢ogu yakin donemde
giincellenmemis oldugundan literatiir kisminda aktarilan veriler aragtirmalari yapildig:

yillarla siirhdir.
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3.5. Arastirmanin Orneklemi

Arastirmanin evreni Ankara’daki tiim engelli sivil toplum kuruluslaridir. Bu
kuruluslar iginden en aktif olan dokuz sivil toplum kurulusu ise arastirmanin 6rneklemini
olusturmaktadir. Orneklem iginden rastgele secilen toplamda 74 katilimer ile yapilan odak

grup goriismelerinden elde edilen veriler kullanilmistir.

3.6. Arastirmamin Metodolojisi

Bilimsel yontem, bilim adaminin/kadininin dogaya, topluma, bireye, bireyin
urettiklerine ve bunlar aras1 iligkilere iliskin dogru betimleme ve agiklamalarda
bulunabilme amacina ulasabilmek icin izleyecegi yolu ve harcayacagi ¢abayir onceden
belirleyen kurallar toplulugu olarak tanimlanmaktadir (Celebi, 2004: 140). 18. ve 19.
yiizyilda fenni ve beseri bilimlerin h&kim bilimsel paradigmasi pozitivist ve deterministtir.
Bu anlayisa gore sosyal ve fen bilimlerinin amaci nicel veriler 1s18inda genel geger,
degismez ve evrensel sonuglar ortaya koyabilmektir. Pozitivist paradigma temelde
gercegin ve dogrunun tek oldugu, teori ve uygulamalarda tarafsiz olunmasi gerektigi,
aragtirmacinin  degerlerinden arinmis oldugu ve salt rasyonellige dayali bilginin
miimkiinliigii savina sahiptir. Bu kabuller arastirma yontemini de belirlemis ve pozitivist
paradigmanin uzantist olarak genelleme kaygisi tastyan, tarafsiz, nesnel ve indirgemeci bir
anlayisa sahip nicel arastirma yontemi ile bilimsel bilgi {iretimine katkida bulunulmustur
Nitel arastirma, nicel arastirma paradigmasinin sahip oldugu ontolojik, epistemolojik ve
aksiyolojik varsayimlarin elestirisi tizerine insa edilmistir. (Cokluk, vd., 2011: 96). Nicel

aragtirma, gercegin arastirmacinin zihninden ve degerlerinden bagimsiz nesnel bir olgu
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oldugunu, bu olgunun arastirma siirecinde arastirmacinin gercekle arasina bir mesafe
koyarak ona herhangi bir deger yiiklemeden arastirmasi gerektigi varsayimiyla hareket

etmektedir (Ozdemir, 2010: 326).

Bu anlayis 20. Yiizyilla beraber fizik alaninda Einstein’in “gorecelik kurami”
ve Heisenberg’in “belirsizlik ilkesi’nin etkisiyle bilimin indirgemeci ve determinist
anlayist da sorgulanmaya baslanmistir. Ozellikle sosyal bilimlerde pozitivist paradigmanin
ve nicel aragtirma yonteminin indirgemeci, degismez ve genel geger bilgi liretme tarzinin
sosyal bilimlerde yetersiz kaldig1 diisiiniilmekte ve nicel arastirma yontemleri yerine nitel

arastirma yontemleri 6nerilmektedir (Cokluk, vd., 2011: 96).

Ozellikle sosyal, psikolojik ve biyolojik bir varlik olan insan karmasgik bir iliski
ag1 icindedir ve bunun sonucu olarak siirekli duygusal, biligsel ve psikolojik bir degisim
icindedir. Insanlar siirekli olarak sosyal edimleriyle toplumsal gercekligi yeniden insa eder
ve anlamlandirirlar. Arastirmact hem bu gergekligin bir parcasidir hem de onun disindadir.
Nitel aragtirma yonteminde amag siirekli tiretilen bu gergekligi tiimevarimsal bir yontemle
anlaya ve aktarmaya c¢aligmaktir. “Nitel arastirma, tlimevarimer bir yaklasimla, olaylar: ve
olgular1 dogal ortamlar1 i¢inde betimleme, katilimcilarin bakis acgilarini anlama ve
yansitma lizerine odaklanan arastirma yaklagimidir (Cokluk, vd., 2011: 96)”. Bu amacla
veri toplamada en ¢ok kullanilan yontemlerden biri odak grup goriismeleridir. Bu gériisme
tekniginde ulagilmak istenen katilimcilarin kendi dogal ortamlarinda, kendi deneyimleriyle
inga ettikleri sosyal gercekligin altinda yatan gizli bilgiye ulagsmaktir. Katilimcinin
deneyim, duygu, diisiince ve bilgileri 6n plandadir ve belirli yonergelerle bu verilere

ulagsmak hedeflenmektedir (Cokluk, vd.. 2011, Ozdemir, 2010).
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Celebi’ye gore birey toplum igindeki ger¢ekligi hazir bulmakta yani onun igine
dogmaktadir. Ancak her bireyin igine dogdugu bu realiteyi anlamlandirmasi,
deneyimlemesi ve yine hazir bir gergeklik olan dilin i¢indeki sdzciikleri segerek bunu ifade
edis bicimi farklilagmaktadir. Bireyin ge¢mis deneyimlerinin bu seg¢ilimi ve aktarim
bicimini etkiledigi belirtmektedir. Dolayisiyla ayni gercekligin farkli goriiniimleri soz

konusudur (Celebi, 2004: 47).

Arastirmaya baslamadan O©nce Oncelikle arastirmanin yol haritast olan
metodolojisi belirlenmelidir. Ancak her aragtirma oncelikle bir soru veya sorunla baglar.
Bu aragtirmanin temel sorusu engellilerin toplumsal siireglerde karsilastiklart sorunlarin ne
oldugudur. Ayn1 zamanda engellilige iliskin sivil toplum kuruluslarinin bu sorunlara
olumlu katki saglayabilecegi 6n kabuliiyle hareket edilmistir. Bu tezin amaci bahsedilen
sorundan hareketle elde edilen verilerle genel geger sonucglara ulagmaktan ziyade bu
toplumsal siiregleri deneyimleyen engelli katilimcilarin 6znel bakis agilarina ulagsmak, bu
stiregleri nasil deneyimleyip yorumladiklarini ortaya koymaktir. Cunki her ne kadar
engellilik ¢at1 bir tanimlama olsa da farkli engel gruplarimin, farkli demografik 6zelliklere
sahip kisilerin bu siirecleri deneyimleme ve aktarma bi¢imleri birbirinden farkli ve
biriciktir.

Bu bakis acisindan hareketle bu tezde engelli bireylerin toplumsal sireglerde
yasadiklar1 deneyimlerin ve aktarimlarinin 6nemi {izerinde durulmus, bu sebeple verilerin
toplanmasi ve degerlendirilmesi siirecinde nitel arastirma yontemlerinden yararlanilmigtir.
Gorligmelerde  katilimcilarin ~ birbirleriyle olan  etkilesimlerini  arttirarak  benzer
deneyimlerden yola ¢ikarak elde ettikleri farkli sosyal gergekliklerin dogasini daha iyi
kavrayabilmek agisindan odak grup goriisme teknigi tercih edilmistir. Boylelikle

katilimcilarin kendilerini benzer siirecleri yasamis kisilerin arasinda daha rahat ifade
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edebilecegi diisiiniilmiistiir. Goriismelerde konuyu belli bir ¢ergevede tutabilmek adina
arastirmanin amaglarmma uygun olarak bir soru formu olusturulmustur. Goriismeler,
katilimeilarin kendilerini daha rahat ifade edebilmeleri agisindan bagli bulunduklart sivil

toplum kuruluslari biinyesinde gergeklestirilmistir.

Ortalama elli dakika siiren goriismelerden elde edilen veriler desifre edilerek
metin haline getirilmistir. Elde edilen metinler {izerinden katilimcilarin gegmis
deneyimlerinin secilimi ve aktarim bi¢imine dikkat edilerek ayni gercekligi nasil farkli
sekilde deneyimledikleri, yorumladiklari, bunlari aktarirken secilen kelimelere dikkat

edilerek yorumlanmaya c¢aligilmistir.

3.7. Veri Toplama Teknikleri

Bu arastirmada kullanilan veriler 2014 yilinda TUBITAK SABOG (Sosyal ve
Beseri Bilimler Arastirma Destek Grubu) tarafindan desteklenen 112K149 numarali proje
kapsaminda elde edilmistir. Her bilimsel arastirmada oldugu gibi bu bilimsel arastirmada
da amagc, sonuc¢ boliminde belirtilen Onerilerin gelecekte pratik birer amaca hizmet
edebilmesidir. Aragtirmaya ait veriler 2013-2015 yillar1 arasinda yiiriitiilen saha galigmalari
kapsaminda toplanmig olup, literatiir kismu 2019 yilinda giincellenerek c¢alismaya

eklenmistir.

Bu arastirmada nitel arastirma yonteminin Oziine uygun olarak engelli
bireylerin toplumsal, siyasal ve ekonomik hayata katilimlar siireclerinde yasadiklari
deneyimler, tutum, duygu ve diisiinceleri anlama ve yorumlama 6n plandadir. Bu amaca
uygun olarak kartopu yontemiyle ulasilan 9 engelli dernegi iginden rastgele secilmis
dernek Uyeleriyle 9 odak grup goriismesi gerceklestirilmistir. “Odak grup goriismeleri,

onceden belirlenmis yonergeler c¢ercevesinde gercgeklestivilen, bu ydéntemin mantigina
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uygun olarak, goriisiilen kisilerin oznelliklerini 6n planda tutan, katilimcilarin soylemine
ve bu soylemin toplumsal baglamina dikkat edilmesi gereken nitel bir veri toplama teknigi
olarak tamimlanabilir (Cokluk, vd., 2011: 97).” Odak grup goriismeleri katilimeilarin sahsi

deneyimlerini i¢eriginden genel geger bilgilere ulagilmasi s6z konusu degildir.

Goriismeleri yonlendirmesi bakimindan aragtirmanin amaclarina uygun olarak
yirmi sorudan olusan bir soru formu hazirlanmistir. Sorulardan besi engellilerin
karsilastiklar1 sorunlar, toplumsal iligkilerdeki algilari, toplum iginde Kkarsilastiklari
ayrimciliga yonelik sorulardir. Alt1 soru engellilere yonelik hizmetler, hizmet sunumunda
yasanan aksakliklar, aksakliklarin kaynaginin ne oldugu, hangi tiir hizmetlerin sunuldugu
ve son yillarda hizmet sunumunda degisim olup olmadigiyla ilgilidir. Bu sorular ic¢inde
bazilar1 belediyelerin hizmet sunumuyla ilgilidir. Belediyelerle ilgili yoneltilen sorularin
nedeni 2003 yilinda ¢ikarilan 5393 sayili Belediyeler kanunu ile belediyelere sosyal
politikalar hakkinda gorevler verilmesidir. Bu kanunun engelliler lehine nasil isledigini,
olumlu/olumsuz sonuglar1 bakimindan nasil degerlendirildigini goérmek agisindan soru
formuna eklenmistir. Iki soru siyasi temsil ve yetkililere ulasma konusuyla ilgidir. Ug soru
ise sivil toplum kuruluslariyla iliskiler, sorunlara olumlu/olumsuz katkilarina yoneliktir.
Diger sorularin iginde engelli istihdamina, farkli engel gruplarmna iliskin sorunlara,
vatandaslarin sorunlarin ¢éziimiine yonelik katkilarina ve katilimcilarin eklemek istedigi

diger seylere yonelik olarak hazirlanmistir.

Katilimcilara ait demografik bilgiler tablodaki gibidir:
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Tablo 1: STK Odak Grup Goriismeleri ve Katimcilara Dair Demografik

Bilgiler
Dernek Adi Katihm | Kadin | Erkek | Yas Egitim Calisma Durumu
c1 Sayisi Arahi@ Durumu
i o |YU + - Diger
0|0
Alt1 Nokta Korler | 11 4 7 22-68 2 |1 8 4 5 1
Dernegi
Beyaz Karanfiller | 11 8 3 41-72 4 |2 5 4 7 -
Zihinsel Engelli
Cocuklar Dernegi
Otizm Vakfi 6 3 3 43-58 2 |1 3 2 9 1
Omurilik 5 3 2 43-65 - - 5 1 2 2
Felglileri Dernegi
Ogretilebilir 7 3 4 30-50 1 |- 6 3 2 2
Cocuklari
Koruma Dernegi
Tirkiye Oziirliiler | 6 4 2 20-45 - 1 5 4 1 1
Egitim ve
Dayanigma Vakfi
Serebral Palsili 9 8 1 33-67 5 |1 3 - 7 2
(Beyin Felgli)
Cocuklar Dernegi
Down Sendromu 13 8 5 21-68 1 |- 12 |6 6 1
Dernegi
Tim Engelliler ve | 6 2 4 18-23 1|1 4 4 1 1
Aileleri
Yardimlasma
Dernegi
Toplam 74 43 31

Gorlismelerin  tamam1  engellilere iligkin sivil toplum kuruluslarinin
merkezlerinde gergeklestirilmistir. Goriisme oncesinde katilimcilara calisma hakkinda kisa
bir bilgi verilmis ve katilim goniilliilik esasina gore saglanmistir. Gorligme siiresince elde
edilen verilerin kimlik gizliligine sadik kalarak kullanilacagi konusu katilimcilara bilgi
verilmis ve izinleri dahilinde gorligmeler hem yazili hem de isitsel olarak kayit altina

alinmastir.
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DORDUNCU BOLUM: BULGULAR

Aragtirmanin bu kisminda odak grup goriismelerinden elde edilen verilerin
yorumlanarak ilgili basliklar altinda sunumu yapilmaktadir. Oncelikle goriismelerde
katilimcilarin engellilerin sorunlar1 hakkinda goriisleri basliklar halinde verilmis olup,
diger boliimde STK’larin engellilerin sorunlarmma yonelik olumlu katkilarma yer

verilmigtir.

Toplamda 74 kisiyle gergeklestirilen dokuz odak grup goriismesinin oncelikle
transkripsiyonu yapilmis ve daha sonra elde edilen veriler kuramsal zeminde
yorumlanmistir. Odak grup goriismelerine katilan katilimcilarin yaslari 20-68 arasinda
degismektedir. Goriismelere 43 kadin, 31 erkek katilimei istirak etmistir. Orneklemi
olusturan dernekler biinyesinde yapilan goriismelerin siiresi ortalama olarak elli dakikadir.
Yapilan gortismelerdeki katilimer profili su sekildedir: Katilimcilar, farkli yas, meslek,
cinsiyet ve egitim durumlarina sahiptirler. Katilimeilarin ¢ogunu kadinlar olusturmaktadir.

Katilimcilar arasindaki egitim seviyesi genel olarak lise, 6n lisans ve lisanstir.

Katilimeilarin ¢ogunu kadmlar olusturmaktadir. Ozellikle zihinsel engellilere
yonelik sivil toplum kuruluslarinda yapilan goriismelerde bu oranin daha yiiksek oldugu
gorulmektedir. Bunun en temel nedenlerinden biri zihinsel engelli cocuklarla daha ¢ok
annelerinin ilgileniyor olmasidir. Goriigmelerin haricinde yapilan sohbetler i¢inde bu
durum sorgulandiginda kadinlarin engelli ¢ocugun bakimini {stlenirken erkegin de
cogunlukla ev ge¢imini yiiklendigi belirtilmistir. Baz1 kadin katilimcilarin bu sebeple
islerini biraktig1 bazilarinin ise engelli bir ¢ocugu dogurdugu icin ailesi tarafindan

dislandig1 goriilmiistiir.
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Katilimeilarin yas araligina bakildiginda 6zellikle geng katilimcilarin daha az
oldugu goriilmektedir. Goriismelerin tamami engellilere iliskin sivil toplum kuruluslarinda
dernek iiyeleriyle gerceklestirilmistir. Engelli bir dernege {iye olmak, engelli kisinin kendi
durumunu kabuliiyle yakindan iligkilidir ve iiye yas ortalamasinin belli bir yasin iizerinde
olmas1 geng¢ engelliler arasinda kabullenme siireclerinin daha uzun strmesi olarak

yorumlanmustir.

Katilimcilarin egitim durumuna bakildiginda ¢ogunun lise veya yiiksekokul
mezunu oldugu goriilmektedir. Bu durum Sosyo-ekonomik ve sosyo-kiltirel dizeydeki

farkliliklarin 6rgiitlenme bilincine olumlu etkisi oldugu seklinde yorumlanabilir.

Ozellikle zihinsel engel grubuyla iliskili olan sivil toplum kuruluslarinda
yapilan goriismelerde katilimei sayilarinin daha yiiksek oldugu ve katilimcilarin kendilerini

ifade etme konusunda daha istekli oldugu gozlemlenmistir.

Katilimcilarin = sorunlarim1  ifade etme konusunda istekli ancak yapilan
aragtirmalarin  sorunlarimin ¢ozlimiine katki saglayacagi konusunda umutsuz oldugu

gozlemlenmistir.

4.1. Engellilerin Karsilastiklar: Sorunlar

Bu baslik altinda, yapilan goriismeler sonucunda engellilerin karsilastiklar
sorunlar kendi deneyimleriyle aktarilmaktadir. Katilimcilar tarafindan belirtilen en 6nemli
sorun toplumsal diglanma ve oOtekilestirmedir. Diglanma; ekonomik, sosyal, mekéansal,

siyasal alanda meydana gelen ¢ok yonla bir olgudur.
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4.1.1. Toplumsal Dislanmishk/Otekilestirme: Dislandik, Kactik,

Saklandik

Yapilan goriismelerde katilimcilarin ¢ok biiyiik bir ¢ogunlugu toplumsal
dislanmanin en 6nemli sorunlardan biri oldugunu belirtmektedir. Toplumun engelliyi
reddetmesi engelli kisinin de kendi durumunu kabullenmesi konusunda olumsuz etki
yaptig1 goriilmektedir. Toplumsal diglanma sosyal model yaklagiminin 6zellikle {izerinde
durdugu konulardan biridir. Bu yaklasima gore engelliler sadece engelleri nedeniyle degil

toplum tarafindan diglanmis olmalar1 nedeniyle de toplum tarafindan engellenmektedir.

Engelli aileleri ve engelli bireyler icin kabullenme siirecinin 6nundeki en
onemli engel, toplumsal dislanma ve kabul gérememe korkusu oldugu belirtilmektedir.
Diglanmanin 6nce es, akraba, komsu gibi yakin ¢evreden basladig1 ve toplumun hemen her
kesiminde ayrimciliga maruz kalindig: siklikla ifade edilmektedir. Katilimcilar bu durumu

’

“once en yakin komsunca dislaniyorsun...”,

)

“ailenin iginde once ¢ocuklar diglaniyor...”,
yvakin aile tiyelerinde dislantyorsu...” seklinde ifade etmektedirler:
Kadin  (56-Engelli  Yakini)-“...Toplumun  onyargisi  bizi

psikolojikman yaraliyor. Once en yakin komsunca dislaniyorsun. Yakin aile

tiyelerince dislantyorsun. Disaridan soyutlandiklar: igin kendilerine evde

’

valniz bir hayat kuruyorlar.’

Erkek (58-Engelli Yakini)- “...(C)ogu ailenin iginde dnce bu

cocuklar dislaniyor. Cevredekiler diyor ki; bize gelme ¢ocugunla.”
Odak grup goriismelerinde katilimcilarin ifadeleri de bu ¢alismayla paralellik
gostermektedir. Yapilan goriismelerde katilimcilar maruz kaldiklar1 bu durumu siklikla
“kactik, saklandik, gizlendik, dislandik” kelimeleriyle ifade etmektedirler. Insanlarin

kendilerine veya ¢ocuklarina “acidigini” ya da onlardan “korktuklarini” belirtmektedirler.
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Bu durum toplumun engellilere karsi olumsuz bakis agisinin bir tezahiiriidiir. Katilimcilar
bu durumu kendi sozleriyle su sekilde ifade etmektedir:
Erkek (58-Engelli Yakini)- “...Sokaga c¢ikinca insanlarin
bakislari... Beni goriince ¢ocugunu uzaklastiran var ona da bir sey olur

diye. Boyle zihniyetler de var. Cocuklarimiz diglandig icin disart ¢ikarmak

istemiyorduk.”

Katilimcilardan biri, ailelerin kendilerine ait bir diinya yarattigini ve disari
cikamadiklarini belirtmektedir. Bu durumu su 6rnekle ifade etmektedir:

Erkek (35- Engelli Yakini) “...Cocuklarindan utaniyorlar ¢iinkii
kabul gormeme s6z konusu. Ben mesela otizmle ilgili bir vakfin egitimine
gitmek istiyorum hani aileleri egitirken bende onlari gézlemlemek amaciyla
basvuruda  bulundum, aileler reddetmis. Disaridan kimseyi kabul
etmiyorlar. Bu aileler digsarvya karsi bir kabuk olusturmugslar bu kabugu
kiramiyorlar. O da toplumdan gelecek bir tepki. Bu aileler misafirlige

gidemiyorlar. Bir yere girdikleri zaman birinin ters bir bakisi bunlari hemen

toplumda sogutuyor.”

Toplumsal diglanmanin yalnizca engelli ailelerini degil, engelli bireyleri de
yakindan etkiledigi ve onlar giderek daha soyutlanmis ve ice kapanik bir duruma getirdigi
ifade edilmektedir. Ozellikle zihinsel engelli bireylerin “farkli” olduklarim sezdikleri, ev
disinda karsilastiklar1 s6zl1i tacizler ve bakislar nedeniyle evde kendilerine yalniz bir hayat
kurmaya daha da egilimli hale geldigi belirtilmektedir. Benzer sonuclar Toplum
Oziirliiliigii Nasil Anliyor? Arastirmasi’nda da gorllmektedir. Yapilan arastirmanin
sonuglarma gore toplum icinde en ¢ok dislanan korkulan engelli bireylerin zihinsel ve
ruhsal engelli bireyler oldugunu ve ailede 6ziirlii bir bireyin olmasmin aile i¢i iliskilere

olumsuz yansimalari oldugu ortaya konmustur (TUIK, 2010).
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Kadin (58-Engelli Yakini)- Toplumdan dislaniyoruz. Kendimizi
toplumdan sakladik. Cocuklarimiz diglandigi icin disart  ¢ikmiyoruz.
Cocuklarimiz toplumdan dislandiklarimin farkinda oldugu icin iirkiiyorlar.

Kizim bunun farkinda oldugu icin disart ¢ikmak istemiyor.”

Kadin (54-Engelli Yakini)- “Dolmusa, metroya biniyoruz
insanlar ¢ok giizel inceliyor tepeden tirnaga, ama bir kisi de kalkip yer
vereyim demiyor. Saldirgan mi? Bize saldirir mi? Niye sokaga
¢tkiyorsunuz? Niye boyle oldu diye soruyorlar. Toplumun onyargist bizi
psikolojik olarak yikiyor. Zaten engelli cocugumuz var bizim iiziiliiyoruz bir

de disaridan gelen bu tiir baskilar insani daha ¢ok yoruyor.”

Erkek (52-Engelli)-“...(19)95 'te bu bélgeye geldim Cogu zaman
kendimizi sakladik. Disar1 ¢iktigimizda aa kor geliyor suna bak dediklerinde
cocugum da ¢ok etkileniyordu ben de. Issiz yerlerde geziyorduk genelde.”

Kadin  (42-Engelli  yakiny)- “...Aciyan gozler ¢ocuklart

incitiyor.”

Erkek (54-Engelli Yakini)-*“...Benim oglum da eskiden
AVM’lere giderdi. Vay efendim bir de tosun gibi de babayigitmis gibi
laflarla muhatap olmamak icin AVMlere bile gitmiyor toplumun bakis

’

acisindan.’
“Toplumun bakis agist”, “toplumun ényargist” gibi katilimcilar tarafindan dile

getirilen ifadeler oldukca dikkat gekicidir. Beden sosyolojisi i¢inde de belirtildigi gibi
engelli bireyler toplumsal beden algisinin disindadirlar ve bu durum toplumun “normal”
iiyelerince onlara kars1 bir onyargi gelistirilmesine neden olmaktadir. Toplumsal bakis
acis1 olarak ifade edilen durum engellilerin patolojik birer unsur olarak gorilmesinin

yansimasidir. Bazen bu durum “nahos tavirlar” olarak nitelendirilmektedir.

Engelli bir katilimc1 disart ¢iktiginda yasadigi otekilestirilmeyi soyle ifade

etmektedir:
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Erkek (33- Engelli)- “...Bakin burada 10-15 kisi oturuyoruz.
Toplu olarak su an kalkalim, ...e gidelim, basta halkimiz, sivil halk ve
bindigimiz otobiis, tramvay ve vs. deki gorevli arkadaglarin gorsel, sozel,

fiziksel olarak bakis a¢ilarinin nahos tavirlarint alacagizdir beraberce.”

Katilimecilar toplumsal hayatta maruz kaldiklar1 6tekilestirmeyi

deneyimleriyle soyle aktarmaktadir:

Kadin  (35-Engelli  Yakimi)-  “Benim  ablam  engelli.
Karsilagtigimiz sorunlar tabi ki oluyor. Kisilerin bakis agisi ¢ok farkl.
Egitimli olan insanlar bile bazen... Kendini bilmeyenler var diyelim.
Dislanma oluyor. Bir ortama girdigimiz zaman bakiglar degisebiliyor. Ama
bazi insanlar da var ¢ok iliml, sicak, sevecen yaklasabiliyor. Gergekten

toplumumuz da ¢ok farkli”

kendi

Engellilere yonelik toplumsal dislanmanin kisinin sosyo-kilturel duzeyiyle

degil, engellilere yonelik yaklagim ve bilingle ilgili oldugunu, farkli kesimlerin farkli

tepkiler gelistirdigini ifade etmek isteyen bir katilimc1 maruz kaldigi muameleyi “Egitimli

olan insanlar bile bazen...” diyerek ifade etmektedir.

Kadin (33-Engelli Yakini)- “Bursa’da tedavi goriirken oglumu
denize gotiirdiim ben. Doéniiste halk otobiistine bindik. Orada 14-15 yasinda
bir ¢ocuk, kalkmasimi bekledim, izin istedim. Oglum 15 yasinda,
kucagimdaydi. Yok dedi kalkmayacagim. Ama dedim bak kucagimda
tutuyorum, oglum basamiyor. Sey dedi direk, banane! Ve oglum da ben de
agladim. Ve o giizel giiniimiiz mahvoldu gitti... Parkta ¢ocugu oynatmak
icin onunla birlikte kendim de kayiyorum, kucagimda oynasin diye.
Torununu getiren amcanin bir tanesi de getirmeseydin bu ¢ocugu’ dedi.

’

Gocuk ama o dedim ¢ocuk, anlatamazsin.’

“Cocuk ama o dedim c¢ocuk, anlatamazsin” engelliler toplum icinde sadece

engelli ve “farkli” olmalarindan dolayr ayrimciliga maruz kalmaktadir. Ideal beden

tanimlamasinin disinda olmak cogu zaman engelli kisiyi toplumun diger “normal”
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tiyelerinin goéziinde damgalanmasi ve Gtekilestirilmesi igin yeterli goriillmektedir. Engelli
olmak ¢ogu zaman haklar1 olan bir vatandas veya insan olarak degil, toplumun olumsuz bir
¢iktist olarak nitelendirilmektedir.

Erkek (50-Engelli Yakiny)- “...Benim oglan diyor ki baba bugiin

okula gelme. Niye? Anne engelli, baba engelli. Cocuklar diyor ki bak bak

M. ’nin babasi engelli, ya da topal. Oglum diyorum, onlart getiren aile

’

engelli. Okullardaki kaynastirma egitiminde bunlar anlatiimiyor bile.’

Meslegi ¢cocuk gelisim uzmanligi olan bir katilimet; ¢ocuklarin, toplumun bakis

acisinin farkinda ve engelli ¢ocuga sahip ailelerin bu sebeple oldukca hassas olduklarin

belirtmektedir. Yine dernekler, vakiflar ve 6zel egitim merkezi gibi yerlerde kendileri gibi
bireylerle ve ailelerle olmanin onlar1 mutlu ettigini su 6rnekle aktarmaktadir:

Erkek (33-Ozel Egitim Ogretmeni-Dernek Calisani)-*...Benim
gozlemim bu c¢ocuklar disarida diger bireylerle uyum igerisinde
olamiyorlar. Bir 6grencim, ilk bagladigi donemlerde beni gérlr gormez
“ogretmenim benden korkma” soyledigi tek kelime buydu. Demek ki
bazilar: disarida bunu iteleyip diglama gibi bir egilimde bulunuyorlar. Ama

buraya geldiklerinde o grup ortaminda bir arkadas ortamina girip bir

giiven duygusu icine girip buradan ¢rkmak istemiyorlar ”.

Engelli ailelerin ¢ocuklarinin durumlarin1 kabullenmis olsalar dahi onlarin
toplum tarafindan incitilmesini engellemek adina eve kapanmak ya da “kendileri gibi
olanlarla” bir arada olmay1 tercih ettikleri ifade edilmektedir. Aym1 zamanda sosyo-
ekonomik veya sosyo-kiiltiirel diizeyin ayrimciliga maruz kalmada bir belirleyici
olmadigini su 6rnekle anlatilmakta ve maruz kaldig1 durumu “Bizimkisi tatilden ¢ok ¢ileye
dontiyor” seklinde ifade etmektedir.

Erkek (43-Dernek Yoneticisi-Engelli Yakini) —*“...Gegen bir

telefon geldi. ... kisi. Benim bu zamana kadar diyor, ekonomik sikintimiz da
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vok ama diyor, engelli ¢cocugumla beraber tatillere gidiyoruz, gittigimiz
yerlerde bizimki tatil degil diyor, ¢ile. Insanlarin bakisi, yaklasimi, kagis...
Bizimkisi tatilden c¢ok cileye donlyor diyor. Biz bunlart bir tarihte
organizasyonumuza misafir etmigiz. Hayatim boyunca dedi bu kadar haz
aldigim, bu kadar rahat tatil yaptigim bir tatil yasamadim dedi. Hayatim

boyunca... bahsettigimiz en iist seviyede biirokratlardan birinin esi.”

Burada insanlarin “bakist”, “saklamisi”, “kacisi” ve “Ogretmenim benden
korkma” ifadeleri dikkat cekicidir. Engelliler sadece asagilanan, dislanan veya istenmeyen
birer iiye degil ayn1 zamanda korkulan bir figiirdiir. Bu durum “Notre Dame’in Kamburu”,
“Operadaki Hayalet” gibi bir¢ok edebi eserde de islenmistir. Bahsedilen eserlerdeki
engelliler kisilik oOzelliklerine, yeteneklerine bakilmaksizin toplumun yer altina

itilmektedirler.

Sosyal model yaklasiminda da dislanmanin sosyo-kiltirel veya sosyo-
ekonomik dzelliklerden degil bizzat engelli kisinin toplumsal normlarin disinda kalmasiyla
iliskili oldugu belirtilmektedir. Bu agidan katilimcilarin aktardiklar1 deneyimler kuramla

uyumludur.

Engelli ¢cocugu olan aileler, ¢ocuklarin karsilastiklar1 zorluklari, sikintilari,
kendi zorluk ve sikintilar1 olarak gérmekte ve kendilerini bu sekilde 6zdeslestirmektedir.
Bir katilimcinin ifadesiyle “cocuga endeksli” yasamaktadirlar. Onlar i¢in énemli olanin
cocuklarinin huzuru oldugunu belirtmektedirler.

Kadin (48-Engelli Yakiny)- “biz ¢ocuga endeksli yasiyoruz. O

mutlu ve huzurluysa ben de oyleyim.”

Kadin (58-Engelli yakini)- “Herkes ona endeksli yastyor. O
mutluysa hep beraber yiiziimiizde giiller aciyor. O huzursuzsa hep beraber

perperisaniz.”
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Kadin (43-Engelli Yakiny)- “Su sunu soyler, bu bunu soyler,
ayptir, bu engelli ¢ocuguma bakti bakmadi ben onlart hep yendim, kabul
ettim. Ciinkii 6nemli olan benim ¢ocugumun huzuru. Clinkii benim ¢ocugum
binecek otobiise, dolmusa ¢iinkii hakki var. Eger oturmasi gerekiyorsa ben

’

soyliiyorum kaldirtyorum. Ben ¢ocugumun hakkini korumak zorundayim.’
Katilimcilardan birinin “cocugu kendi diinyasinda kabul edecek bir toplum

yok” ifadesi sosyal model yaklasiminin temellendigi bir kabuliin yansimasidir. Yaklasima
gore sorun engellinin kendisinden degil, engelliyi diglayan toplumsal 6rgiitlenme bi¢imidir.

Bu durumu katilimei kendi deneyimleriyle su sekilde ifade etmektedir:

Kadin (58-Engelli yakini)- “...Anne babamin sikintisi ne biliyor
musunuz? Cocuk kendi diinyasinda mutlu, vazge¢cmek istemiyor. Ama
cocugu kendi diinyasinda kabul edecek bir toplum yok. Toplum oyle

olmadig i¢in anne baba kendine benzetmeye ¢alisiyor.”
Katilimeilar toplumsal dislanmanin aile bireylerinde c¢ocugunun engelini
reddetme davranisini pekistirdigini belirtmektedir. Bu durum toplumsal reddedilme

stirecinin bir parcasi olarak kargimiza ¢ikmaktadir:

Erkek (42-Engelli yakini)- Aile toplum tarafindan diglandig

icin aile kabullenemiyor.

Erkek (43-Engelli Yakini)- “...Kabul etmesi ¢ok uzun siiren
aileler var. ...Aslinda ¢ocuklarda bir sorun yok, ¢cocuklar cennetini yasiyor.
Cocuklar kendi diinyalarinda o kadar mutlular ki. Ciinkii onlar ileriyi
bilmiyorlar, ne anlatilirsa o. Sikinti anne ve babalarinda. Dolayisiyla o

’

anne ve babanin egitime ihtiyact var.’

Kadin (38- Engelli Yakini)- “...Bence engelli ailelerine terapi
uygulanmali mutlaka. Aile ¢ocugu i¢sellestirmiyor. Hele bir de saglikli
cocugu varsa digerini beyninde siirekli inkar ediyor. Bir yer vermiyor veya
dis hayattan, sosyal hayattan izole oluyor. Benim engelli ¢cocugum var

kimseye gidemiyorum diyorlar. Onlart kaynastirmali... O ailelerin terapiye,
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tedaviye ihtiyaglart var ve ¢ocuklarina nasil davranacaklarint bilmiyorlar.

Onun egitimi sart...”

Erkek (48-Engelli Yakini)- “...Onceden biitiin ¢ocuklar evdeydi,
ailelerde bilin¢lenme basladik¢a ¢ocuklar da disart ¢ikmaya baslad.
Ailelerin birbiriyle etkilesimi de basladi...”

Katilimcilardan bir kismi ise bu durumun, ancak toplumun bu konuda

egitilmesiyle diizelebilecegini belirtmektedir.

Kadin (25- Engelli Yakini)- “...Zaten ailelerin béyle icine
kapanmasinin nedeni toplum. Biz de kendimizi onlarin yerine koyarsak belki
bizde 0yle davranacagiz. Sen istedigin kadar bilingli ol, toplum sana farkl
gozle baktigi zaman sen yine kendi kabuguna kapanacaksin, ¢iinkii toplum
sana farkl gozle bakiyor. Ister istemez kendini diglanmis hissedeceksin.

Bizim once ailelerden degil de kitle olarak bilingclenmemiz lazim.”

Erkek (43-Dernek Yoneticisi-Engelli Yakini)- *“...Sahada
dikkatimizi ceken bir seyle karsilastik, su bolge ozellikle, ¢ok ciddi bir
engelli potansiyeli oldugunu goriiyoruz. Kendini agamamis, kendini disari
ctkarmayan bir niifus ¢ok ciddi bir saywla karsilastik. ...Ama bunlarin
disart ¢ikmadiklarimi, evierde kaldiklarint goriiyoruz. Bir husumetimizde
olmadigi halde bu insanlar niye bizimle iletisim kurmuyor? Isin o kismin
analiz ediyoruz. Sebep ne? Mesela bir tanesiyle olan sohbetimizde diyor ki,
tanigsmigiz, konusuyoruz ama iiye degil, iiye olmuyor. Olmamakta da israr
ediyor. Engelliligini ortmeye ¢alisiyor. Fiziki goriiniisiinde bir sey yok ama

engelliligini ortmeye ¢alisiyor.”
Sosyal model yaklasimi g¢ergevesinde toplumun engelliyi “aciz, ise yaramaz,
yardima muhta¢” sekilde tanimlamasinin engellilerin kendilerine olan bakis acisin1 da bu
yonde bir algiyla bi¢imlendirdigini soylemektedir. Katilimcilardan birinin toplumsal

dislanma konusuna elestirel yaklagsmasi bu durumun bir yansimasi olarak goriilebilir:
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Kadin (58- Engelli Yakini)- “... Topluma biraz haksizlik ediyoruz
galiba. Hepimizin morali az ¢ok bozuk oldugu ve demoralize oldugumuz i¢cin
hemen toplumu itham ediyoruz... “Bu isin ¢ok fazla somiiriisii yapiliyor.
Insanlar bundan kagiyorlar. Ben daha once elimde makbuzla 100 kisiye
gidip zihinsel engelliler icin yardim topluyoruz dedigim zaman gozii kapalt
veren insanlar yavas yavas benden bile kusku duymaya basladilar. Simdi bu

altyor ama acaba onlara mi veriyor...”

Engellilere yonelik dislanma ve otekilestirmenin neredeyse toplum tarafindan
sistematik bir sekilde wuygulandigi goriilmektedir. Toplumun engellilere yonelik
otekilestirici, alayci, kiigiimseyici bakis acist onlarin da kendilerine yonelik algilarini
olumsuz yonde etkiledigi ve kendi durumlarini kabullenme siirecini zorlagtirdigi
goriilmektedir. Bu durum engellileri daha kapali sosyal iligkiler yasamaya, onlarin tabiriyle
“kendileri gibi olan” kisilerle bir arada olmaya ittigini belirtmektedirler. Aslinda engelli
olmayan bireyler icinde de engelli bireylere tepkiselligin temelinde “kendileri gibi
olmayan”a verilen tepkinin yattig1 sdylenebilir. Beden sosyolojisi kuraminda belirtildigi
gibi engelli bireyler toplumsal “normalin” ve “ideal tipin” disinda bir bedene sahiptir ve bu
durum dislanmalarina sebep olmaktadir. Katilimcilarin aktardigi deneyimler kuramsal

kabullere uygun gortlmektedir.

4.1.2. Egitim Hakkina Ulagsma Sorunu: Git Evine Otur Belgesi

Dislanmanin en 6nemli sonuglarindan biri engellileri egitim imkanlarinin
disia itilmesidir. Bu durum, topluma karsi giivensizlige ve yasalarin egitim destegi
konusundan yetersizligine kadar bir¢ok nedeni i¢inde barmndirmaktadir. Katilimcilarin
cogu cocuklarini okula gondermek konusunda ciddi sikintilar yasadiklarini belirtmektedir.
Cocuklar1 okul c¢agma geldiginde baglh bulunduklari okullara ¢ocuklarin1 kabul

ettiremediklerini ya da ¢ok zor sartlarda ¢ocuklariyla beraber okula gidip gelmek zorunda
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olduklarin1 belirtmiglerdir. Katilimcilarin deneyimlerinden mevcut egitim sisteminin
engelli ¢ocuklarin kapasitesine uygun sekilde diizenlenmedigi goriilmektedir. Bu durum
sosyal model cercevesinde de ele alindigr gibi hem engelli bireylere uygun olmayan bir
toplumsal orgiitlenme bigiminden dolay1 kisiyi egitim hakkindan mahrum birakmakta hem

de onun aciz ve muhta¢ durumunu pekistirmesine bir 6rnek teskil etmektedir.

Kadin (38-Engelli Yakini)- “...Cocugumun okul yasi geldiginde
en yakin yere baslayacagimizi séylediler, ama miidiir bey herkesin rahatsiz
olabilecegini, tekerlekli sandalyeyle herkesin bir arada olamayacagini
soyledi bana. Bagka bir sistem bulun dedi ac¢ik¢asi. Siz bir yere basvurun

ogretmen gelir dedi...”

Kadin (75-Engelli Yakim)- “...35 sene dnce oglumu Etlik’te
ilkokula kaydettirmeye gotiirdiigiimde ogretmenle miidiir siz de yaninda
oturun dediler. 3 sene yaminda oturdum o ¢ocugun. Ayni durumda olan

cocuklart da yamma verdiler. Ancak bunu yapabilen veliler basarili

olabildiler...”

Kadin (42- Engelli Yakini)- “...Ben Kegioren'de oturuyorum...
Kegidren de biitiin okullari gezdim. Hi¢biri de kabul etmedi... Bana okul da
onermediler suraya git buraya git diye... Ben kendimce gordiigiim ne kadar
okul varsa her tarafi gezdim. Bir okul yok, bulamadim. Sonra yine kendi
okulumuza dondim, dedim ben gotiriir getiririm, ben ugrasirum, hep
yvaninda olurum, diger ¢ocuklara da yardim ederim, anaokuluna alin dedim
yvani. Bu cocuklar bir seyler o6grensinler ¢iinkii artik ¢ildirtyorlar dedim
yani. Balkonlardan ¢ocuklari izledik¢e kendilerini bir hapishanede, balkon
demirlerinin de kendilerine gére hapishane demiri oldugunu soyliiyorlardi
surekli. Artik bas edemedim, ¢ikacak yol bulamadim. Diger ¢cocuklara poset
poset yiyecek alryordum, balkonun altinda siz oynayin ¢ocuklar da sizi

izlesin diye. Bir slire sonra ¢ocuklar ondan da sikilds...”
Okullarda var olan kaynastirma egitimleri konusunda farkli goriisler

belirtilmistir. Katilimcilarin bir kismi kaynastirma egitimini olumlu, ancak yetersiz
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gormekte iken; bir kisim katilimer kaynastirma egitiminin gocuklari olumsuz yonde
etkiledigini, engelli velilerini zor durumda biraktig1 gerekgesiyle sadece engellilere ait bir
yerleskede, engellilere yonelik bir egitimin daha verimli olacagin diistindiiglini
belirtmektedir. Katilimcilarin boyle diisiinmelerinin nedeni olarak toplumda maruz
kaldiklar1 diglanmanin bu sekilde Onlenebilecegini diistinmeleridir. Ancak ayristirilmis
egitimin engelli bireylerin toplumsal dislanmighigini pekistirecegi ve onlart toplumdan

daha soyutlanmis bir hale getirecegi gerekcesiyle buna karsi ¢ikilmaktadir.

Kadin (43-Engelli Yakini)- *“...Sandalyedeki kizim bundan
onceki okulunda iki ay boyunca agladi. O orada agladi, ben kapinin
agzinda sesini duyarak burada agladim. iki ay boyunca... Ogretmen hi¢
ilgilenmiyor ciinkii yetemiyor. Cocugun seviyesine inemiyor. ... Daha sonra
miidiirle, ogretmenle, psikologla goriistiik. Bu ¢ocuk buranin ¢ocugu degil
dediler. Cocuk onlarn igine girince o kadar siddetli bagiriyor ki cocuklarin
hepsi boyle bakiyor. Sana ne oldu, niye sandalyede oturuyorsun diyorlar.
Gormemigler ki hi¢ sandalyede boyle bir ¢ocugu... Cocuk bu okula geldi, bir
haftada sesini kesti... Burada mutlu musun kizim dedim. Evet, anne benim

orada bir¢cok arkadasim var, o yiizden mutluyum dedi.”

Erkek (58-Engelli Yakini)- “...Cocuklarimiza veremedigimiz
cevaplar var. Okul bitiyor, eline belgeyi veriyor 18 yasina gelince bagariyla
bitirmistir diye, cerceveletip asiyoruz. Kanuni egitim hakki bitiyor. Bana
okul bulun diyor. Ben niye evde duruyorum? Ben niye evlenmiyorum diyor.
Cinsel yasami var bunlarin en dogal insani hakki. Tiim gelismis iilkelerde
korumalr evlilik yasas: var. Iki engelli birbirimizi seviyoruz diyorsa devlet

altyapisini yapmak zorunda.”

Erkek (59-Engelli yakini)- “Milli Egitim Bakanlhiginin engelli
cocuklarimizi siirekli okula gondermesi lazim ve engelli ¢ocuklarimizin da
ticretsiz tedavi edilmesi lazim. Paramiz yetmiyor... Yesil kart yetmiyor...
Omiir boyu egitime ihtiya¢ var... Ciinkii bu ¢ocuklarin zekd yagi 4-5. Her an

ogrenmeye ihtiyaglart var. Bizim hiikiimetimiz ¢ocuk on sekiz yasina gelince
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basariyla bitirmistir diye ise yaramaz bir belge veriyor. Bu belge git evine

otur belgesidir.”

Kadin. (25-Engelli)- “...Bir EKPSS kursu var biliyorsunuz.
Acan vyerler var, agmayan yerler var ve engelliler memurluk sinavi igin
hazirlaniyorlar. Hazirlanirken de hazirlanmalart igin yardim almalart
gerekiyor. Engelli hazirlanan kisiler sonugta. Etimesgut Belediyesi’'nde
kapsamli halk egitim merkezleri var ve bu konuda cidden giizel ¢calismalart
da var. Diger belediyelerin kurumlari mi yok artik yoksa belediye mi

’

haberdar etmiyor veya egitim merkezleri mi yok bilmiyorum...’

Erkek (43-Dernek Yoneticisi-Engelli Yakini)- “Geligmig
tilkelerde engelli egitimine saglanan destek Tiirkiye dekinden ¢ok farkli. Biz
bu konuda agilan 6zel egitim merkezleri, biz vakif oldugumuz halde vergiler,
pirimler, damga vergisi, gecici vergisi, stopaj vergisi, KDV vergisi bunlar
altinda kirtliyoruz ve servis konusu. Arabalarin tamiri, bakimi, soforleri...
son derece zahmetli bir ig. Bilmeyenler zannediyor ki ¢ocuk basina ddenen
bes yiiz kiisur lira o da haftada iki bireysel bir grup. Bu kadar egitimle
cocuk ne egitimi alacak? En az haftada 3 giin ikiser saat egitim almasi
lazim bu ¢ocugun. Devletin daha ¢ok maddi destekte bulunmasi lazim.

Clinkii ¢cok emekli bir egitim.”

Engellilerin egitim olanaklarindan mahrum birakilmasinin yaninda faydal
olabilecek uygulamalarin da beklendigi sekilde yiiriitilememesi sonucunda engelli aileleri
de magdur edilmekte oldugu goriilmektedir. Kaynastirmali egitime katilan engelli
cocuklarin aileleri de c¢ocuklartyla birlikte ayni sinifta yillarca oturmaya mahkim
birakilmigtir. Mevcut yasal diizenlemelerin de bazi engel gruplarimin ihtiyaglarina tam
olarak cevap vermedigi goriilmektedir. Belli bir yasa kadar olan devlet destekli egitimlerim
kesilmesinin ardindan engelliler ya 6zel egitim kurumlarina devam etmekte ya da bu agig1

STK’larin bilinyesinde karsilamaya ¢aligmaktadirlar.
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4.1.3. Is Giiciine Katihm Sorunu: Biz Paray: Verelim, Ise Gelmesin

Yapilan goriigmeler sonucunda katilimcilarin degindigi en énemli sorunlardan
birinin engelli istihdami oldugu goriilmiistiir. Kamuda engelliler i¢in koyulan kotalarin
uygulama sorunlari, 6zel sektor girisimleri, mevzuatlardaki engeller, isleyisteki onyargilar
engelli isttihdaminin baslica sorunlar1 olarak deginilmektedir. Bunun yani sira engelli
ailelerinin topluma kars1 giivensizlikleri ve is yerinin engellilere uygun diizenlemelerinin
olmayist ve igverenlerin engelli c¢alisanin sorumlulugunu almaktan kag¢inmasi veya

niteligine uygun gorevlendirmemesi gibi yan sorunlar dile getirilmektedir.

Engelli bireylerin yeterliliklerinin artmasi ve 6zgliven kazanmalar1 agisindan
calisma ortaminda bulunmasiin olduk¢a 6nemli oldugu belirtilmektedir. Ayni1 zamanda
engellilerin evden disar1 ¢ikmasi ve sosyal hayata karigmasiyla beraber engellilere yonelik
toplumsal bakis acisinda da degisiklikler olacag: ifade edilmektedir. Engellilerin is giicline
katiimindan mahrum birakilmasi hem kendi kendine yetebilirlilikleri hem de toplumla
biitiinlesmeleri konusunda biiyiik bir engel teskil etmektedir.

Erkek (33-Engelli Yakini)- “...Bu bireyleri toplumsal hayata
katmak lazim. Onlarin c¢alistigini gérdiikce mesela biz simdi otobiiste
gorlyoruz bastonuyla yiriyen bir engellimiz var, duymayan bir engellimiz

var otobiiste arkadasiyla ¢ok rahat konusuyor artik biz bunlari ¢ok rahat

kabullendik. Neden baska engeli olan insanlari kabullenmeyelim. Down

)

sendromlu ¢ocuklar kafe actik onlar: da kabullendik, kimse yadirgamiyor.’
Ancak burada ailelerce dile getirilen en 6nemli husus engelli bireylerin
istismara oldukca acik olduklaridir. Aileler acik¢a bu konuda insanlara giivenmediklerini

ifade etmektedir:
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Kadin (50 — Engelli Yakini)- “...Ben ¢ocugumun ¢alismasini
hem istiyorum hem de istemiyorum. Soyle istiyorum, hem g¢ocugumun
kendine giveni gelsin. Ama tabi ki servisle, dyle kendi gidip gelemez.
Cocugum ise basladiginda igyerinde bunlarla alay edilecek. En basitinden
komsularimiz bizim ¢ocuklarimizi dort elle sariyor, ¢ocugumu birakiyorum.

. Senin yaminda giivendigin komsun sen yokken sen yokken, o ¢ok
merhametli gordiigiin komsun senin ¢ocugunla dalga gegiyor ve isyerinde

’

de bunlar olacak. Nitekim oluyor da, duyuyorum.’

Kadin (38 - Engelli Yakini)- “Benim ¢ocugum ¢alismak istiyor.
Kendine géore el becerisi ¢cok, ¢calismak, silmek, siipiirmek, toplamak... Ama
ben kime glveneyim? Nereye giveneyim? Ancak birinci derecede bir
yakinimin olursa oraya koyabilirim. Yoksa yabancilarin yanina birakamam.

Ctinkii kendini ifade edemez.”

Katilimcilar Tiirkiye’de engelli olmayan bireylerin bile isyerlerinde ya
da sokakta giivende olmadigini bu sebeple engelli ¢ocuklarin korunmasinin daha
zor oldugunu belirtiyorlar. Hatta belediyenin adamlariin bile agilisa
geldiklerinden ¢ocuklarin yiyeceklerini yediklerini carpici bir 6rnek olarak

anlatiyorlar.

Erkek (43-Engelli Yakini)- “Kopege esege tecaviiz eden bir
millet engellisine ne yapmaz?” Ornegin bu sekilde engelli bir geng kiz
kandirilabilir. Bizim toplumumuz cinsel yonden kapall bir toplumdur. Kimi
kime emanet edeceksiniz? Bobrek mafyast var, organ mafyast var. Yasanan
seyler bizi bunlart diigiinmeye itiyor. Bir modeli alipp da Tiirkiye’ye
uygulamak olmaz. Buramn dini inancini, gelenek, gorenek, egitim, kiiltiir

seviyesine bagli bir sey.”
Ozel sektorde engelli istihdamina bakildiginda isverenlerin ya engellinin
yetenegi ve kapasitesine uygun is lretemedigi ya da engelli bireyin sorumlulugunu
almaktan kacindig1 ifade edilmektedir. Engellinin sorumlulugunu almak ve ona uygun

fiziki sartlar1 saglamanin getirecegi maliyet yerine belirtilen cezai yaptirimi kabul ettikleri
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ifade edilmistir. Buna yonelik ¢ikarilan yasalarinda bu gergeklikten uzak ve sorunu masa

basinda ¢6zmeye yonelik bir girisim oldugu belirtiliyor.

Erkek (48- Engelli Yakini)- “... firmalar oluyor. ...(I)stihdamla
ilgili soyledikleri sey su oldu, beni iizen sey de. “Biz dedi saglikli engelli
istiyoruz.” Saglikli engelli dedigi herhdlde zeka problemi olmayan
engelliler. Béyle olunca toplumda bunu nasil yikabilirsin? “Ikincisi de su
var biz parayr verelim gelmesin.” Isyerlerinden de bir talep var, vicdani
olarak bunu yapmak istiyorlar ama ya bir sey olursa diisiincesi var. Burasi
mutfak burada ne yapacak diyorlar, o zaman ofiste olsun diyoruz.
Sorumlulugu almak istemiyorlar. Bir emirle su kadar kisi alinacak yoksa

ceza Verirsin diyor. Bunu bu sekilde ¢ozdiiklerini diistiniiyorlar.”

Erkek (75-Engelli Yakini)- “...Isverenlerde de béyle bir tesvik
vok. Bana maliyeti daha agwr diyor. O ¢ocuga gore, engelliye gore isi
olusturacak bir de onun denetimini, kontroliinii yapacak kigi yok. O yiizden

cezai miieyyideyi 6demeyi tercih ediyor...”

Kadin  (27-Engelli)  “...Cezay1 goze alip kontenjanlar
doldurmuyorlar ve kamuda ¢alismaya baslayan engellilere bakis agist ¢ok

farkl. Yani senin goziin gérmiiyor, otur burada maagini al git hesabi.”
Katilimcilardan bazilar1 son yillarda istihdam konusunda yasaya da bagh
olarak bazi iyilesmelerin oldugu gortisiindedir.
Erkek (33-Engelli)- “D. 'nin soyledigi kirsal yine daha var ama
biiyiiksehirlerde duyarlilik daha artmistir.”
Yine engelli istthdamina yonelik c¢ikarilan yasalarda isverene verilen
tesviklerin yetersiz ya da ihtiyaca cevap vermeyecek sekilde ¢ikarildigi su ornekle ifade
edilmistir:

Erkek (58- Dernek Yoneticisi-Engelli Yakini)- “...Ben surada 2

tane engelli calistiracagim. Iki engelli benim isimi goriir kardesim ama yasa
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8 kisiyi calistirirsan tesvik veririz diyor. ...(B)akis acgisimin degismesine

ihtiyag var.”

Erkek (59- dernek Yoneticisi-Engelli Yakini)- “...Normal is giicti
pivasasinda ¢alisamayacak bir engelliyi ben burada ¢alistirayim bana biraz
yol destegi, sigorta destegi verin diyorum. Hayur, Sekiz kisi ¢alistirirsan
veririm diyor. O zaman o da evde kalsin. Mevzuatlar sorunumuzu
cozmiyor... Sosyal devlet ilkesini uygulayacak bir hikimete ihtiyac var.

)

Degisime ihtiyag var...’
Kamuda ise engelli kotalarinin doldurulmadig: ve yapilan yeni diizenlemelerle

engellilere ayrilan kadro sayilarinin azaltildigi katilimcilar tarafindan ifade edilmektedir.
Diger bir husus ise bu yasalarin engelli bireylerin gercekliklerine uygun sekilde

cikarilmadig elestirisidir:

Erkek (43-Engelli)- “...26.000 acik kadro var, 22.000 basvuru
var. Hepsini alsalar engelli istirdami ¢oziilecek. Engellilerde en biiyiik
sorun sudur; mimari yapilar. Insanlarin bakis acisinda, ¢cocuklarimizi biz
zaten ilkokuldan sonra okula gonderemiyoruz. Agilan kadrolar da lise,
tiniversite mezunu istiyorlar. Ciinkii o koltuklarda oturan insanlar, saglam
gordiigiiniiz, eli ayagi tutan, iiniversite okumus, onlarin asil ozrii nerede

)

biliyor musunuz? Kafalarinda, fikirlerinde...’

Kadin (43- Engelli)- “...Devlet kadrolarinda engellilere ciddi
haksizlik yapiuliyor. Kamudaki engelli kotalarini yonetmeliklerle oyle bir
kisitladilar ki. Atiyorum, Milli Egitim Ankara Il Miidiirliigii 'niin mevcut
hizmetli, 6gretmen, biirokrat bunun hepsi yiizde 3 olarak ongériiliiyordu
onceden. Simdi bunu degistirdiler. Ogretmen kadrolarimin yiizde fiicii
ac¢ilyor. Polisin polis kadrolarina agiimryor. Mesela engelliden polis olur
mu bir ényargi, olmaz! Polisin yiizde iicii engellilere sunulmuyor. Emniyetin
icindeki normal idari memur kadrolarmmin yiizde iigii sunuluyor. Genelinin

degil. Buralarda ¢ok biiyiik kayiplarimiz var bizim.”
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Bir katilimc1 devletin engelli istihdami konusunda attig1 adimlarin gergeklikle

ortiismedigini ve yaganan durumu basindan gegen 6rnekle su sekilde dile getirmektedir:

Erkek (43- Engelli Yakini)- “Devilet engelliyi ¢alistirma
konusunda iyi niyetli degil. Bir ornek vereyim, belirli sayida eleman
calistiran isyerlerinin engelli ¢alisma zorunlulugu var. Kotalart var.
Mecburlar yani. Altindag belediyesinden bes alti yil 6nce aradilar beni, B.
icin ISKUR’a miiracaat etmissiniz, evraklar: hazirladik iste ¢ocugumuz
sigortalanacak falan diye, on bes giin sonra aradilar, dediler ki gelin
maagmnizi verecegiz. Gittik 278 TL vermisler sonra baktik ¢ikigini vermisler.
Anladik ki devlet de kendi iginde kendine sike yapiyor. Yukariya
bildiriyorlar su kadar engelli ¢alistirtyoruz diye toplam on bes giin
sigortasint yatirmiglar ve ¢ikisini vermigler. Bundan da haberimiz yok ki bu
devletin yerel yonetimdeki bir kurumu. Bir de soyle bir sikinti oldu, benim
bir yakimim Istanbul’da 6zel hastane sahibi, B’yi sigortali yapalim, emekli
vapalim. Yasaya da baktik 13 yil ¢calisirsa emekli olabiliyor. Tamam dedik
ve ti¢ yil kadar sigortasini yatirdik. Fakat ¢ocuk burada. Burada kurslar
aciliyor, ¢ocuk arkadaslarini ozliiyor. Kursa yazdiralim dedik, ISKUR dan
demigler ki bu ¢ocuk sigortali, bu kursa katilamaz. Gittik dedik ki, bu
zihinsel engelli, bunun ise falan gittigi yok. Biz sadece yasada on ii¢ yilda
emekli olur diyor oradan yararlanmaya c¢alisiyoruz ama onun bu kursa
ihtiyaci var. Yok, kardesim dediler, ya bu kurs ya da sigorta. Ben kursu
tercih ettim ¢unkli 24 saat annesiyle beraber olunca kadincagizin hali
kalmwyor. Hi¢ degilse 3-5 saat buraya gelirse diye kursu tercih ettim.
Sonradan geriye doniik ne kadar yatirilmis sey varsa onu geri istediler bir
surii para yatirdik. Devlet maalesef bu konuda diiriist degil. Hep yasanin
arkasindan dolaniyorlar. Bir devlet biiyiigii ¢ikiyor televizyona, bundan
sonra U¢-bes yasindakiler hep bedava binecekler diyor oysaki onu biz kabul

ettirmigiz zaten 10 yil énce.”
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Katilimcilardan biri 6zel sektor tarafindan uygulanan bir sosyal sorumluluk
projesini ornek vererek engellilere, onlarin kapasitelerine uygun olarak nasil is sahibi
yapildigini su sekilde anlatmaktadir:

Kadin (58- Engelli Yakini)- “...Bir donem bir marketler zinciri

bizim ¢ocuklarimizi aldilar, egittiler, onlart tamittilar. Hangisi ne yapabilir

baktilar ve ondan fazla ¢ocugumuz istihdam ettiler. Hala sigortali

’

calisiyorlar. Keske bu tiir projeler arttirilsa.’
Katilimcilarin aktarimlarindan goriildiigli iizere engelli istihdamina yonelik

koruyucu yasalar ¢ikarilmis olsa dahi uygulama konusunda buyik eksiklikler
yasanmaktadir. Toplumsal diizeyde karsilik bulmayan yasal diizenlemelerin uygulamada
da karsilik bulmadigi goriilmektedir. Yine istthdam konusunda karsimiza ¢ikan diger bir

husus toplum tarafindan engellilere uygulanan sistematik dislanma ve 6tekilestirmedir.

Medikal model yaklasimi iginde kapitalist tiretim bigiminin gerekliliklerine
uygun olan is Orgiitlenmesinin engelli bireyleri iiretim siirecinden disladig1 iizerinde
durulmaktadir. Ancak goriismeler sirasinda katilimcilarin aktarmis olduklar1 deneyimler
cergevesinde toplumsal Onyargilarin, engelli personel ¢alistirmaya yonelik maliyeti arttirict
unsurlarin ve giivenlik problemlerinin ¢ok daha etkili oldugu goriilmektedir. Bu agidan
bakildiginda sosyal modelde ele alinan engelli bireylere yonelik kiiltiirel tanimlamalar,
Onyargilar ve tutumlarin onlarin, is giicline katilim siireglerini etkileyen belirleyici faktorler

oldugu savina daha yakin goriinmektedir.
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4.1.4. Erisilebilirlikle Tlgili Sorunlar

Katilimcilarin - bircogu kamusal alanlara erisilebilirlikle ilgili sikintilar
yasadiklarim1 ifade etmektedirler. Erisim icin yapilan diizenlemelerin ihtiyac1 yeterli

seviyede karsilayamadigi da belirtilen hususlar arasindadir:

Erkek (39- Engelli Yakimi)- “...Ben ¢ocugumla biitiinlestigim
icin her tarafa gidiyoruz. Tabi onlara gore diizenlenmemis bir sehir olunca
otobuise binemiyoruz, dolmusa binemiyoruz. Cocuklar: kaldirip indirmekte,
arabalara koymakta ¢ok zorluk ¢ekiyoruz. Metroda asansor oldugu igin
kullanabiliyoruz. Bir de ¢ocuklarumiz igin bir seyler umut oluyor. Cihaz
¢tkiyor, araba ¢ikiyor... Onlari almak igin ugrasiyoruz. Alamiyorsun, yani

maddi olarak yetisemedigin ¢ok sey oluyor.”

Kadin (47-Engelli Yakini)- “...Bir seyler degismedi mi... Hani
diyorlar Ankara’ya engelliler icin otobiis koydular ya. Iki otobls koyuyorlar

o da denk gelince biniyorsun.”

Kadin  (39-Engelli)-  “...Yollardaki  engelli  ¢izgilerinin
diizeltilmesi. Otobiislere bindigimiz zaman duraklarda beklerken hangi

)

otobiisiin geldigini bilemiyoruz. Onun altyapi ¢alismasini istiyoruz.’
Yapilan uygulamalarda karsilagilan aksakliklarin yani sira toplum iginde bu

diizenlemelerin i¢sellestirilemedigini soyle ifade etmektedirler:

Erkek (54- Engelli Yakini)-“Duraklart séyleyen ses sistemi
otobiise monte edilmemis. Soylese bile kimi yerde soyliiyor kimi yerde

soylemiyor.”

Erkek (63-Engelli Yakini) - “Soforler bu ses kaydini dinlemekten
korktuklar: gibi dinlemek dahi istemiyorlar, rahatsiz oluyorlar. Ciinkii bu
ses kayd: kalitesiz bir ses kaydi. Gerekli insanlara yaklasimi ¢ok kaba
geliyor. O yiizden bu ses kayduwin degistirilmesi gerekir.” ‘“‘vatandas

’

rahatsiz oluyor diyorlar, kapatiyorlar.’
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Erkek (33-Engelli Yakini)- “Bizde bu tarz ses kayitlart var.

Bunlar bayan sesleri ve Séylerken itici degil, dinletici geliyor insanlara...”

Kadin (54-Engelli Yakini)- “...Yer kabartmalarinin direk zemine
kazilarak yapilmasi gerekir ki surasi sokiildii burasi sokiildii olmasin.
Milyonlarca para aktariiyor bunlara bosu bosuna. Cogunlugu insanlar
bunlari soktiiriiyor ya da kendileri sékiiyor bundan gelir elde edebilmek icin

kullaniyorlar. Uzerine basip diigebiliyorsunuz...”
Baz1 katilimcilar erisilebilirlikle ilgili ¢6ziim Onerilerini su sekilde dile
getirmektedir:
Erkek (27-Engelli)- “...Imar projelerinde yapilmasi gereken

oziirliilere, ortopediklere giriste ¢ikista yapilmasi gereken seyler var. 2005

yvasasinda var. Yasa ¢ikti ama uygulamadilar. 2011 °de de uzatma istediler,

’

yine uzattilar...’

Erkek (33- Engelli)- “Imar olarak ruhsat verilecegi zaman on
kosul sarti icazetler ve harg¢lar vergisine vergi yatirmadan once proje
icerisindeki engellinin ulagimi i¢in mimarin birinci sartnamedeki 2. veya 3.

Sartt olmasi lazim. Sartnameye koyulmast lazim.”

Sosyal model yaklasiminda tizerinden durulan konulardan en énemlisi kamusal
alanlarin engellilerin ihtiyaglarin1 géz ardi edecek sekilde diizenlenmis olmasidir. Kentsel
alanlar toplum i¢inde “normal” veya “standart” olana goOre dizayn edilmektedir.
Engellilerin ihtiyaglarina cevap vermeyen bu organizasyon yapist onlart kent i¢inde tek
basina hareket edemeyen aciz bireyler olarak algilanmasinin en 6nemli nedenlerinden biri
olarak goriilmektedir. Bu durumun katilimcilarinda deneyimlerinden aktarmis olduklari
Uzere, sosyal model yaklasimi gergevesinde engelli bireylerin dezavantajli konumunun

toplum tarafindan tiretildigi goriisiiyle ortiismektedir.
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4.1.5. Siyasal Katihm ve Orgitlenme Sorunu: Damdan Disenin Halini

Damdan Diisen Anlar

Gorligmeler boyunca katilimcilarin neredeyse tamami engellilerin yeterli temsil
hakkina sahip olmadigin1 belirtmiglerdir. Bunun baslica nedeni olarak engellilik
durumunun/olgusunun ne engelliler ne de sivil toplum kuruluslar1 arasinda siyaset iistii bir
yap1 haline gelemedigi belirtilmektedir. Eksik temsil nedeniyle engellilerin kendilerini
yeterince ifade edemedikleri ve engelli olmayan bireylerin inisiyatifleri dogrultusunda

birtakim kazanimlar elde etmeye calistiklar1 ve bunun da yetersiz kaldig1 ifade edilmistir.

Kadin  (38-Engelli ~ Yakimi)-  “...Bence  biraz  bizim
engellilerimizde de katilim sorunu var. Ama soyle bir sey var bizim sivil
toplum kuruluglarimizda da, kendimize 6z elestivide, bir ¢atismamiz var.
Engelliler de birbirlerini sevmiyorlar. Boyle bir sorunumuz da var bizim bu
camiada. Ama gergekten temsil hakki veriliyor mu? O da verilmiyor. Hak
istendigi zaman da verilmiyor. Clinkii yine toplumun bakisi orada da,
vapabileceklerine inanmiyorlar. Halbuki engellinin ve yasadigi engelli
cevresi isin iginde olmadan yapilacak politikalar tamamen yanhs

1

politikalar.’

Erkek (54-Engelli)- “...Adamin biri damdan diigmiis, doktora
gotiirelim demigsler yok demis, bana damdan diisen birini getirin. Ciinkii
damdan diisenin halinden damdan diigen anlar. Sorunu yagayan bilir.
Yasamayan bilmez. Benim su anda yasadigim sikintiyr siz bilemezsiniz.

Siyasi partiler de oziirliilere yeteri kadar deger ver(e)miyor.”
Katilimcilardan biri, siyasi partiler i¢inde engelli algisina yonelik kemiklesmis
yargilar bulunduguna dikkat ¢ekmekte, partilerin ¢ogu zaman sadece kendi i¢lerinde

deneyimleyebildikleri engel gruplarina karsin siirl oranda hassasiyet gelistirebildiklerine,
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bu durumun da Tiirkiye’deki engelli sorunlarina karsi ¢ok sinirlt bir perspektifte kaldigini

su sekilde izah etmektedir:

Erkek (33- Engelli)- “...Bizim en buyuk problemimiz igimizdeki
problemi oturup da ciddi bir tarzda tartisabilecegimiz kapasitemizin
olmamasi. Hi¢bir siyasi parti icerisinde ciddi manada engellinin problemini
bilen engelli alinmadi daha. Siyasi partiler iginde tekli beyinsel giicler,
ornek veriyorum A partisinden E., E. hari¢ hangi engelli gelirse kim gelse
E. Ciinkii ilk E’yi tanmimis ya. E. Benimsenmis, siyasiler (boyle) olduktan
sonra bu engelli problemini asamazsiniz. Yerel yonetimler de buna dahil.
Belediye baskanlari ve meclis tiyeleri yalnizca bir engelliyle tanisiyorlar, o
engelli iizerinden ¢ikip hareket ediyorlar. ... Bir tek engelli iizerinden yola
ciktiklart igin siyasiler bu kapasitede kaliyorlar ve dis ¢evreye c¢ok
atilamiyorlar. Bugiin siyasi partilerden temsili olarak kota konulmast lazim
her ilgceden bir tane engelli kesin girecek. Listeye girmesi degil, kazanacak!
Ilk siraya yerlestirilecek... Secimlerde X partilerde su sahis iizerinden
gidilmeden konuya ve o&rgute hakim siyasetcilerin secilmesi daha

2

mantiklidir.
Yapilan goriismelerde katilimcilar dernekler ve vakiflar konusunda da
Ozelestiride bulunmaktadir. Sivil toplum kuruluglarinin da hala tam anlamiyla siyaset iistii
davranamadiklarin1 bu durumunda engelli haklar1 kazanimi ya da siyasal temsil konusuna
ket vurduguna vurgu yapilmaktadir. Bununla beraber dernekler arasi ve dernek iiyeleri
arasinda da cekismeler ve duyarsizlik oldugu ve bunun dayanisma ruhuna zarar verdigi
ifade edilmektedir:
Erkek (48-Engelli Yakimi)- “...Bu ¢ekismeler sivil toplum
kuruluglarimin basindaki kisilerin egosu yiiziinden, baska bir sey degil...

STK ’larda bulunulan her asamada bir olgunluk gerekiyor. Menfaatler

minimuma indirilecek, toplumun refahi 6n plana alinacak.”
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Erkek (43-Engelli)- “...Cok act bir tablo. Suan Ankara’da sekiz-
on tane engellilerle ilgili STK baskani birbirlerini yerden yere vuruyor.

Sebep, taraf olmak. Bu is siyaset iistiidiir.”

Katilimeilar engellilerin siyasal anlamda yeterli derecede temsil edilmedigini
diistinmektedirler. Engellilerin siyasi katilimlarinin artmasinin onlara yo6nelik daha
gercekei ve kapsayici ¢oziimler iiretmeye olumlu katkist olacagini belirtmektedirler.
Bununla beraber dernekler arasinda ve derneklerin icinde de siyasi c¢ekismelerin
yasandigin belirtmislerdir. Bu durum engellilik alanindaki sivil drgiitlenmelerin siyasetten
bagimsiz bir yapiya biirinememis oldugu, engelli hareketinin tabandan ylikselen bir
orgutlenmeden ziyade daha tepeden inmeci ve inorganik bir bigcimde 6rgitlendigi sonucuna

ulasilabilir.

4.1.6. Yetkililere Ulasamama ve Duyarsizhk Sorunu: Siyasiler Bize Ancak

Oy i¢in Gelir, Cocugumuz icin Gelmezler

Ote yandan derneklesme ile gelen goriiniirliik artisi, toplumsal veya siyasal
algida heniiz koklii bir degisimi saglamaktan uzaktir. Ozellikle politika anlaminda bir algt
farklilasmasindan s6z etmek ¢ok miimkiin degildir. Engellilerin acinilacak ve yardim
edilecek bir kesim olarak gorulmesinin, engellilere yonelik faaliyetlerin ancak siyasi rant
amaciyla gergeklesmesini kolaylastirdig: ifade edilmektedir. Dernekleserek bir araya gelen
ailelerin ve engelli bireylerin, seslerini duyurmak adina daha fazla gii¢lendigi, ancak halen
siyasiler tarafindan “oy” olarak goriilmekten Oteye gecemedikleri iddia edilmektedir.

Katilimcilardan biri “siyasiler bize ancak oy i¢in gelir. Cocugumuz igin gelmezler.”
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demektedir. Dolayistyla atilan adimlari, sorunu ¢6zmekten uzak ve samimiyetsiz

bulduklarini belirtmektedirler. Bu durumu, katilimcilardan biri su sekilde ifade etmektedir:

Erkek (58-Engelli Yakini)-“Ne zaman ki insanlar bir araya
geldiler, o zaman siyasiler bizimle ilgilenmeye basladilar. Siyasiler bakar,
kimden ne kadar oy gelecek. Tiirkiye’'de 10 milyonun iizerinde engelli var,
bunlarin aileleri var. Hepsinden birer tane oy gelse 10-12 milyon oy yapar
bu da bir partiyi Tiirkiye de ikinci parti yapar. Engellilerden bizim partiye
nasil oy kazandiririz mantigi ile bakvyorlar. Siyasiler kendi ideolojilerini bu
ailelere empoze etmeye ¢alistyorlar. Sorunu ¢ozme mantigt ile bakmiyorlar.
Ama siyasiler zamanla bunu agsmak zorunda kalacak. Bu isin ¢ok fazla
somiiriisti oluyor. Insanlar bundan kagiyorlar. Yoksa insanlar anlayissiz
degil.”

Azmnlikta da olsa katilimcilardan bazilar1 son donemde hiikiimet tarafindan

hayata gegirilen engellilere yonelik yasal diizenlemelerin farkindaligi arttirdigini

belirtmektedirler. Katilimcilardan biri bu durumu sdyle belirtmektedir:

Kadin (58- Engelli Yakini)- “En azindan insanlar artik engelli

cocuklart oldugunu gizlemiyor, bundan utanmiyor. Bu da biraz devletin

’

destegi ile oldu.’

Bazi katilimcilar devletin iist makamlarindaki ydneticilerin konuya duyarh

olsalar bile aslarinin bu konudaki olumsuz ya da umursamaz tavirlarinin da bu alandaki

kazanimlar1 olumsuz etkiledigini ifade etmektedir. Bu durum hakkindaki gozlemlerini

katilimcilar su sekilde aktarmaktadir:

Kadin  (38-Engelli Yakim)- “...Icraat olmaz, neden biliyor
musunuz? Ben bir giin meclise girdim, Basbakan geg¢iyor oJniimden.
Basbakani durdurdu bir kisi, anlatti. Hakikatten etkilendi de. Ama o gittigi

zaman Bagbakan elindeki yaziyr verdi, o digerine verdi, o digerine verdi, en

sondaki aldi ¢ope atti. Benim g0ziimiin 6nlinde oldu bu yani. Mesela Engelli
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ve Yasl Hizmetleri Genel Miidiirii Aylin Hamim, gercekten duyarli, empati
vapiyor. Biz STK olarak gittigimizde saatlerce zaman ayiriyor. Ben ona ¢ok
rahat ulasirken, alttaki esas goreviendirdigi kisiye ulasamiyorum. STK

1

olarak da yasadigimiz bu, kisi olarak da.’

Kadin  (38-Engelli Yakimi)- “...Belediye Baskanimin kendisi
duyarli olabiliyor, bunlardan biri mesela Yenimahalle Belediye Baskani
Fethi Yasar, gercekten ¢ok duyarli. Ama Fethi Yasar’a ulasana kadar... Iste
bizim ailelerimiz o telefona bakan kiside takilyyor. Hep takildigimiz kisiler

’

bunlar. Yani personelin ¢ok iyi yetigsmesi lazim.’

Katilimcilardan bir kismi da hiikiimet yetkililerinin empatiden uzak oldugunu

ifade etmekte ve sdyle demektedirler:

Kadin (38-Engelli Yakini)- “O insanlar, bizim yerimizde

’

kendileri olsa... Kendi cocuklar: surada olmus olsa...’

Erkek- (67- Engelli Yakini)- “Bana dokunmayan yilan bin

’

yvasasin diyorlar.’

Erkek- (67- Engelli Yakini)-“Tiirkive Cumhuriyeti'nin su anda
en tist makamindaki bir yéneticimizin ozel kaleminin ¢ocugu serebral

)

palsili. Ama umuru degil, ¢iinkii kendi ¢cocuguna ¢ok giizel baktiriyor.’

Kadin (38-Engelli Yakini)- “...8 senedir okulumuzun kadrolu
fizyoterapiste ihtiyaci var. Benim kendi kizim skolyoz (omuriligin olagandisi
bicimde egrilmesiyle ilgili bir rahatsizlik) oldu kontrolsiiz durmaktan dolay.
Ust govdenin saglam olmamasindan kaynakh. Biz daha 8 senedir kadrolu
fizyoterapist getiremedik buraya. Yaptiklar: aciklama, her seyin yeri ve
zamami farkl, orast egitim kurumu, fizyoterapistin yeri baska bir yer. Yani
boyle bakanlarimiz, miistesarlarimiz, yoneticilerimiz var. Biitiin sorunlar tek
tek, ¢oziim onerileriyle bildiriliyor ama kendilerinde empati yetenegi

olmadig i¢in uygulamay1.”
Katilimeilarin ¢ogu yetkili mercilerin engellilerin sorunlarma karsi duyarsiz

oldugunu ifade etmektedir. Bununla beraber engellilerin oy potansiyeli nedeniyle yetkililer
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tarafindan kullanildiklarini diisiindiiklerini belirtmektedirler. Bu alanda ifade edilen diger
bir husus ise yetkililere ulasma ve biirokratik kademeler arasinda taleplerinin

kayboldugudur.

4.2. STK’larin Engellilerin Sorunlarina Etkileri

Bu kisma kadar goriismecilerin kendi deneyimleri g¢ergevesinde aktarmis
olduklart sorunlarin ¢6ziimii noktasinda STK’larin islev ve etkinliklerini, sorunlarin
¢oziimli konusunda hangi aktorlerin etkili oldugu/olabilecegi goriisleri iizerinde

durulmaktadir.

4.2.1. STK’larmn Engellilerin Toplumsal Dislanma/Otekilestirme Sorununa

Olumlu Etkileri

Yapilan goriismelerde engelli bireyler ve onlarin aileleri i¢in derneklesmenin
cok biiyiik 6nem tasidig1 gortilmiistiir. Engelli bireylerin ve ailelerinin ciddi bir toplumsal
dislanmaya maruz kaldigi, bunun sonucunda da kamusal alanda siliklesmeye mahkim
oldugunu ifade edilmektedir. Son yillarda derneklesme faaliyetlerinin artmasiyla beraber
engellilerin toplum i¢inde daha goriiniir olmaya bagladig1 ve hem toplumsal anlamda hem
de siyasal haklar baglaminda iyilesmelerin yasandig: ifade edilmistir. Bir katilimer Erkek
(48) bu durumu su sekilde ifade etmektedir.

Erkek (48-Engelli Yakini)-...Sokaga ¢ikmaya basladigi andan
itibaren kurallar isin icine girmeye bagsliyor. Kurallar isin igine girdigi
zaman, bu sefer igin ig¢ine STK lar, belediyeler, sunlar bunlar giriyor. Ne
kadar ¢ok evde kaldiginizda belediye o kadar ¢ok ugrasmaz. Yani digsariya

ciktikca, dikkat cektikce, kurallar igin icine girdikce... Aglamayan bebege

emzik verilmez.”
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Gortigsmelerde, engelli derneklerinin en 6nemli iglevinin engelliler ve engellilik
konusunda farkindalik yaratmak oldugu vurgulanmistir. Bir engelli yakini, bu durumu:
Kadin (42 —Engelli Yakiniy)- “X Bey gibi bu ise el atan dernekler

cogaldikca —engelliler- daha c¢ok ortaya ¢ikti. X Bey olmasaydi ne
vapacaktik!” seklinde izah etmektedir.

Neredeyse katilimcilarin tamami engellilik konusunda derneklesmenin ¢ok
biliylik 6nem tasidigini diisiinmektedir. Son yillarda engellilik alaninda gergeklestirilen
yasal kazanimlarin, toplum algisindaki gorece iyilesmenin ve engellilerin toplum iginde
daha gorindr hale gelmesini derneklesmenin artmasina baglamaktadirlar. Katilimcilar bu
durumun —hem bireysel hem dernekler olarak- kendi ¢abalarindan kaynaklandigini ifade
etmektedirler:

Erkek (48- Engelli Yakini)- Dernekler ortaya ¢iktik¢a, onlar

calistikca onemli ilerlemeler yasaniyor...” *“...Demek ki orgiitlenmek

gerekiyor. Bu tiir derneklerin kurulmasi gerekiyor...”

Ayni zamanda aileler ve engelli bireyler kendilerini dernek gibi ortamlarda
hem fiziksel hem de ruhsal olarak daha rahat hissettiklerini belirtmektedirler. Bu da
derneklesmenin engelliler ve engelli aileleri {lizerinde olumlu psikolojik etkiye sahip
oldugunu gostermektedir. Pek c¢ok katilimci; yardim aldiklari, kabul gordiikleri ve
kendilerini ait hissettikleri yerlerin baginda sivil toplum kuruluslarimi saymaktadirlar.
Zihinsel engelli yakini bir katilimei, iiyesi oldugu dernegi “kanatsiz melegimiz” olarak
nitelemektedir.

Kadin (60-Engelli Yakiny)- “Biz onlarla yatip onlarla

kalkiyoruz. Cocuklarimiz o kadar ¢cok mutlu ki. Tarifi olmayan bir sey. Oyle
blyuk bir umut &i. ”
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Derneklerin olumlu psikolojik etkilerine yonelik bir bagka degerlendirme,
gérme yetenegini kaybettikten sonra yasadigi reddetme siireci lizerinden su sekilde ifade
etmektedir.

Erkek (54-Engelli)-“...Ben 45 yasindan sonra gézlerimi

kaybettim. ... Ilk ¢iktiginda ben iki yil depresyon gecirdim. Daha sonra bu

dernegi buldum. Bu dernege girdikten sonra rehabilitasyonu yasadim

’

onlarla. Ciinkii bana onlar yardimlasarak, dayamsarak yardimci oldu.’
Engelli yakinlari ve engelliler, toplumda “kendileri gibi olmayan” bireyler
tarafindan siirekli ayrimciliga maruz kalirken, engelli derneklerinde hem engellilerin hem
de ailelerinin kabul edilmis hissettiklerini belirtmektedirler. Bunu su climlelerle ifade
etmektedirler:
Kadin (58-Engelli Yakini)- “Diisenin halinden diisen anlar.

Buradaki arkadagslart da onun gibi oldugundan burada ¢ok mutlu. O’na

okula gitme demek en biiyiik cezadir.”

Erkek (75-Engelli Yakini)-“...Orada kabul gériiyor. En biiyiik
sey kabul gormek. Burada istenmek ve kabul gormek arkadaslar
tarafindan. ~ Ogretmenim  diyor, benim gelmedigimi farkinda — mu

arkadaslarim?. Bizler nasil kendi arkadaslarimiz bizi aramadiginda mutsuz

’

oluyoruz onlarda arkadagslar: onlar: aradiginda o kadar mutlu oluyorlar.’
Dernekler hem engelli ¢ocuklar hem de onlarin aileleri igin ayni1 zamanda bir
sosyallesme mekanidir. Yakin ¢evreden, toplumdan dislandiklarini belirtmektedirler. Bu
sebeple ozellikle ailelerin sosyal hayat: bilyiik sekteye ugramaktadir. Ozellikle zihinsel
engelli ¢ocuklarin kalabalik ortamlarda huzursuz olmasi gibi sebeplerden dolayr sosyal
anlamda daha kapal1 bir hayat siirdiirdiiklerini belirtmektedir. Bir katilimec1 bunu “hayattan

koptuk™ seklinde ifade etmektedir.
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Kadin (48-Engelli yakini)- “Buraya gelince benim ¢ocugum ¢ok
mutlu. Ciinkii damdan diisenin halinden damdan diisen anlar derler ya
saglam ¢ocuklarin arasinda benim ¢ocugum yapamiyor. Ciinkii benim
cocugum kendinde bir seylerin olmadigini, eksik oldugunun farkinda. O

1

viizden buradaki arkadagslart kendi gibi ya, o yiizden ¢ok mutlu.’

Bu noktada deginilmesi gercken diger bir 6nemli husus ise engelli ailelerinin

ya da engelli bireylerin kendi durumlariyla ilgili inkar ve kabullenme siiregleridir.

Katilimcilardan biri gorme yetenegini kaybettikten sonra yasadiklarimi gsoyle ifade
etmektedir:

Kadin (63-Engelli)-“...19 yasimda gézlerimi kaybettim ve
korliigiimii kimse gormesin diye koyde kafami tiilbentle kapatip oyle
oturuyordum. Insanlardan kendimi sakliyordum.” Katilimcilarin ¢ogu
ailelerin ya da engelli bireylerin kabullenme siirecinin tamamlanmadigini
ifade ettigi goriilmektedir. ““Oncelikle ailenin ¢ocugunun béyle oldugunu
kabul etmesi. Bu ¢ok onemli bir asama.” Bu durumun ailenin toplum iginde
kendine bir yer edinebilmesini zorlastirdigi, sosyallesme siirecine ket

vurdugu ve ozellikle engelli ¢ocuklari olumsuz yonde etkiledigi

vurgulanmaktadir.

Inkar siirecinin, derneklere iiyelik konusunda 6nemli bir engel teskil ettigi,
kisinin ya da ailenin bir engelli dernegine iiye olmast durumunda toplumsal dislanma
kaygis1 yasadig1 belirtilmektedir. Ancak toplumsal c¢ekincelerin engellilerin daha siki
orgiitlenmesinin onilinde engel oldugunu diisiinen katilimcilardan biri durumu bir 6rnekle
sOyle ifade ediyor:

Erkek (43-Engelli)- “...Engelliligini ortmeye ¢alistyorlar. Fiziki
gortintistinde bir sey yok ama engelliligini ortmeye ¢alisiyor. ...kizimizin

biri diyor ki mesela, ben engellilik konularini, engelli ibaresinin gectigi

seyleri pek Facebook’ta falan paylasmak istemiyorum diyor, o zaman
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ozelden yazisiyoruz. O zaman arkadaglarim benim engelli oldugumu

anlayacak diyor.”

Bu noktada yapilan goriismelerde katilimcilarin iiyesi bulunduklar1 STK’lar
icin “hak kazanim1” islevini ikinci planda gordiigii goriilmektedir. Katilimcilarin birgogu
engellilere iliskin STK’larin sosyal devlet ilkesinin uygulanamadigi durumlarin yarattigi
bosluklarda alternatif bir ¢dziim araci olarak gordiigii goriilmektedir. Ozellikle zihinsel
engelli bireylerin yakinlariyla yapilan goriismelerde yasal egitim siiresinin dolmasinin
ardindan bu alandaki gereksinimlerinin biiyiik 6l¢tide STK’lar biinyesinde karsilanmaya
calistigr goriilmektedir. Yine bir diger agirlikli nokta engellilerin tiyesi bulunduklari
STK’lar1 toplumsal kabullenmenin bir alternatifi gibi gormesidir. Kisiler toplum iginde
yasamis olduklar1 diglanma ve oOtekilestirmeden kaginmanin bir alternatifi bu kurumlar

icinde, birbirleri arasinda sosyallesme ihtiya¢larinin giderilmesidir.

4.2.2. Katiimeilarin STK’lar ve Devletle Olan iliskilere Bakisi: Engellidir,

Yardim Isteyecek

Katilimcilarin ¢ok biiyiik ¢ogunlugunun sivil toplum/engelli birey diyalogunda
belediyelere onem verdigi goriilmektedir. Baz1 yaklagimlar ¢oziimiin merkezi hiikiimette
oldugu hususunda olsa da sivil toplum-belediye isbirliginin daha faydali olacag:
diisiincesindedir. Katilimcilarin yerel yonetimlerle iligskilere 6nem vermesinin nedeninin
daha yiiz yiize iliskiler kurulabilmenin miimkiin olmasi, yereldeki sorunlara belediyelerin
daha ¢ok hakim olmasi, yerel yoneticilere ulasmanin merkezi yonetimdeki yetkililere
ulagsmaktan daha kolay olmasi gibi nedenler gosterilebilir. Katilimcilar yerel yonetimlerin

Onemini su sekilde ifade etmektedir:
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Erkek (58- Dernek Yoneticisi- Engelli Yakini)- “...Merkezi
yonetimler bu isi zor ¢ozerler niye? Ciinkii yerel yonetimler halkla yiz ylze.
Hele biiyiiksehirde yasayan biriyseniz bir milletvekilini gorme, tanima
ihtimaliniz yok sizin. Getiriyorlar baska illerden birini size vekil yapiyorlar.

Egitimi, saghgi, sporu merkezi hiikiimetler yerel yonetimlere devretmeli.”

Erkek (63- Engelli)- “...Giincel yasamda sorumluluk tamamen
biiyiiksehir  belediyelerinde ve ilce belediyelerindedir. Bu yapilan
uygulamalart sivil toplum kuruluslari ile igbirligi icerinde yapilsa bunlar ise

’

yarar...’

Erkek (38-Engelli)- “...Yasal yonetmelik bazinda bir kapi
acabilir hiikiimet tarafindan ama igin merkezinde belediyeler olmall.
Belediyeler ve vakiflar i¢ ice ge¢meli. Her belediye olaya kendi agisindan
vaklagmali. Ciinkii her belediye icerisindeki engelli sayis1 bir degil. Her
belediye kendi icindeki engelli diizeyi ve kategorisini belirleyip ona gore
vakiflarla bir toplanti halinde olmali. Sonugta her belediyenin kendi
icerisinde bir meclisi var. O mecliste belirli kararlar ¢ikartip ona gore
belirli diizenlemeler yapsa bence daha saglikli adimlar atilmis olur. Ama tek
bir hiikiimetin aldigi karar Tiirkiye 'nin geneline yayildiginda her yerde ayni

uygulama soz konusu olmuyor. Ayni sekilde uygulanamiyor.”

Katilimcilardan bazilart sivil toplum kuruluslari ile belediyelerde engelli ve
engelli dernegi algisinin yanhis oldugunu ifade etmektedir. Devletin engellilere olan
yaklasimini “...belediyelerle irtibata gectiginiz zaman kafadaki ényargi, engellidir yardim
isteyecek zihniyeti doguyor.” seklinde ifade etmektedir.

Erkek (33-Dernek Yoneticisi-Engelli Yakini)- “...Belediyelerde

hak hiirriyet konusunda miicadele ettigimiz zaman onlar bize stirekli yardim

isteyecek niteliginde bakiyorlar. Bu ¢cok problem oluyor.”

Erkek (54-Engelli Yakini-Dernek Yonetici)-  “Otekilesme
konumuz cok fazla var. Ozellikle bu yerel yonetimlerin basinla, cevresindeki

mevcut divan heyetiyle yani baskan yardimcilar: ve yiiriitmeyle ilgili, ciddi
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anlamda sikintilart var o da bize biiyiik etki yaratmakta. Bugiin bir engelli
dernegi ya da engelli bireyi olarak belediyelerle irtibata gectiginiz zaman

kafadaki onyargi, engellidir yardim isteyecek zihniyeti doguyor.”

Katilimcilar ¢ogunlukla sivil toplum kuruluslari ve belediyeler arasinda da
siyasi ¢ekismeler yasandigini ve engellilere yonelik gelismelerin bundan oldukca
etkilendigini, kimi zaman basit bir goriisme talebinin bile bu sebepler nedeniyle sorun
olabildigini ifade etmektedirler. Bir katilimer engellilere iliskin STK’larin iglerligi ile ilgili
olarak bu durumun nasil olumsuz etki ettigini “seni siyasi ideoloji olarak gériyor. Oziirli
olarak gormuyor.” sozleriyle ifade etmektedir. Bir katilimc1 devlet kurumlariyla iliskilerde

alacak sonucun siyasi gorislerin farkliligindan ¢ok ayni deneyimi paylasmis kisilerin

13

yardim etmeye daha yatkin oldugu goriisliinii “...Asu yonetici baskanin yakininda veya

kendisinde engelli varsa o zaman duyarli oluyor...” seklinde ifade etmektedir. Burada

sahsi deneyimlerin engellilere yonelik bakis agisint olumlu yonde etkiledigi goriillmektedir.

Erkek. (43- Dernek Yoneticisi-Engelli Yakini)- “...Biz
Tiirkiye'de sunu anladik; kendi kisiliginizle gitseniz de, ¢ok iyi bir insan
olsamiz da, ¢cok giizel seyler yapacaginiza inandirsaniz da bu olmuyor.
Tiirkiye’de soyle bir yapt var, siz bazi seyleri olabilecek kigiler tarafindan
yvonlendirildiginizde, gonderildiginizde oluyor...”

Erkek (54-Engelli)- “...X belediyesini érnek veriyorum. Bugiin
bir anket veriyor bana. Oziirliive bakis agisi hep siyasi ideoloji olarak
gortiyorlar. Bugiin git, de ki ben X derneginden geliyorum, bizim tatil
hakkimiz varmis beni de yaz, yazmaz. Ciinkii arada seni siyasi ideoloji
olarak goriiyor. Oziirlii olarak gérmiiyor. ...(B)elediyelerin éziirliive baks
agist farkh. Biiyiiksehir Belediye Bagskani... 50 sefer 100 sefer de randevu

istememize karsi bir kere randevu talebimizi karsilamamistir.”

Erkek (63-Engelli)— “...flce belediyelerinin hi¢ birinde sorun
yvok. CHPIi olsun ya da AK Partili olsun... Sorun, biiyiiksehir belediyesinde.
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Bu Istanbul’da da vardir, Izmir’de de vardir, Diyarbakir’da da vardir...
Hepsi aynt anlayisa sahip degil ki. Simdi Kegioren Belediyesi’nde Ak Partili
ama istedigin destegi alabiliyorsun, beraber ¢alisabiliyorsun ama

Biiyiiksehir Belediyesi’'nde bu yok. Asil yonetici baskanin yakininda veya

’

kendisinde engelli varsa o zaman duyarl oluyor...’
Katilimcilar merkezi hiikiimet yerine yerel yonetimlerle iliski kurmanin daha

kolay oldugunu dile getirmektedir. Bunun temel nedeni 6zellikle belediyelerin yereldeki
sorunlara daha hakim olmasi1 ve yiiz yiize iliskilerin daha rahat kurulabilmesi olarak
aciklamaktadirlar. Bu durum engellilere iliskin STK’larin hala yeterli derecede orgutli
hareket edemedigi ve kurumsal iliski kurmakta yetersiz kaldigi olarak yorumlanabilir.
Diger bir husus ise yerel yonetimlerin engellilerin hak taleplerine daha ¢ok yardim temelli
olarak yaklagsmasidir. Bu da heniiz hak temelli Orgiitlenme mantiginin yeterince

yerlesmedigini gdstermektedir.

4.2.3. STK’larin Toplumsal Bilin¢clenmeye Katkisi

Engelli bireylerin toplum tarafindan ayrimcilida ugramalari, siklikla dile
getirilen bir sorundur. Cogu katilimcinin, bu durumu toplumdaki biling diizeyinin
yetersizligine  bagladigi  goriilmektedir. Yine devlet kademelerinde yasanan
olumsuzluklarin ¢ogu zaman kendilerini anlayan birileri olmayisina baglamaktadirlar.
Katilimeilarin ¢ogu bu konuda toplumun her kesiminin egitilmesi gerekliligine vurgu
yapmakta ve bu hususun agirlikli olarak belediyeler ve sivil toplum kuruluslarina diistigi
kaydedilmektedir. Hatta katilimcilardan biri “... (belediyelerin) dernek olusturmasi lazim”
bu durumu ifade etmektedir. Yine ayni katilimci engellilerin sivil toplum kuruluglarin

‘

katilimlar1 konusunda yeterli istegi gostermemeleri durumunu “...toplumun katilimi gibi

bir sorun var” diyerek ifade etmektedir. Yine toplumsal bilinglenme, ozellikle de
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engellilerin haklari konusunda bilinglenmelerinin 6nemine vurgu yaparak “... Egitimsiz

olan bir toplum her zaman giidiilmeye mahkimdur.” ifadesi Snemlidir.

Erkek (43- Dernek Yoneticisi- Engelli Yakini)- “...Belediyeler
toplumun  bilinglendirilmesine yénelik ¢alismalart olusturmast lazim.
Dernekler olusturmasi lazim. Olusturulmaya ¢alisilsa bile toplumun katilimi
gibi bir sorun var. Bilinglenmemekte ciddi bir sorun var. Kendi camiamiz

icinde de cok ciddi bir sorun var.

Erkek (58-Dernek Yoneticisi- Engelli Yakimi)- “...Entelektiiel
adamlar, en egitimli, en ben bu isleri bilirim diyen adamlar kendi
kabuklarina ¢ekiliyorlar bu iilkede. Daha cesaretli olacaksin, sen diirtistsiin,
sen ¢aliskansin, sen akillisin, sen egitimlisin. Ama yok. Cahil cesareti denen
topluma sahibiz, onlar bu isin basinda ve bunlar gotiiriiyor bu isi...

1

Egitimsiz olan bir toplum her zaman giidiilmeye mahkimdur.’
Katilimcilardan biri toplumsal bilinglenme konusunda STK ve Belediye
isbirligine dikkat ¢ekmektedir. Burada STK’larin etkinligi ve Oneminden bahseden
katthmcimun ~ “Biiyiik STK’lar” tabiri Onem arz etmektedir. Bu ifadeden kasit
kurumsallagsmasin1 tamamlamis ve engellilerin haklarin1 kazmalar1 hususunda etkili
olabilen STK lardir.
Erkek (33-Engelli)- “(-Toplumun-) egitim problemimiz ¢ok
fazla. Bu da bizim, engelli derneklerinin biyik eksigi. Ozelestiri yapalim
arkadaslar. Engelli dernekleri belediyelerle siirekli diyalog halinde olup
halka engelliyle (-ilgili-) iletisim seminer dersleri diizenleyebilir.
Belediyenin bu birimlerinde yapilabilir. Bu hususta da STK lardan destek

alinabilir. Biiyiik STK lardan tabi ki. ...Egitim ve potansiyel kapasitesi

viiksek olan STK lardan alindigi zaman yerel yonetimler engelli iizerinde

)

daha ¢ok aktif rol oynayacaktir ve hizmet kalitesi de daha fazla artacaktir.’
Toplumun hem engelliler hem de engelli haklari konusunda bilingsiz oldugu

aktarilmaktadir. Toplumun engelliler konusunda bilingsizliginin temellerine deginirken bir

92



katilimc1 “Ailenin yaklasimi nasisa ¢ocuk onu érnek alyyor.” demektedir. Engelli haklart
konusunda vatandas olmaktan kaynakli haklarin toplumdaki her kesimi kapsadigini ifade
etmeye calisan bir katilimci bunu ifade ederken “toplumda ... engelli bireylerin, normal
bireylerin...” seklinde bir ayrimdan bahsetmektedir. Bu ifade engellilerin kendilerini
toplumdan farkli, normal olmayan bir insan gibi goriiyor olmalarinin dile yansimasi olarak
gorulmektedir.

Kadin (25-Engelli)- “...Egitim ailede basliyor bashyorsunuz. Aileyi

egitmek lazim. Ailenin yaklasimi nasilsa ¢ocuk onu érnek alryor ve o sekilde

vaklagiyor.”

Erkek (41-Engelli)- “...Hep aileler egitilmeli diyoruz ama buna
toplumdan baglamak lazim... Toplumda bu engelli bireylerin, normal
bireylerin var ya yasal haklari, aslinda engelli bireylerin de o hakka sahip

oldugunu ¢ogu birey farkinda degil. Asil sikinti bu.”

Toplumu engelliler konusunda bilinglendirecek, toplumsal dnyargilari yikmaya
yonelik bu egitimlerin ¢ocuklarin okula basladiklar1 ilk yaslardan itibaren verilmeye
baslanmasi gerektigi belirtilmektedir. Burada katilimcinin “empati” kelimesini kullanmasi
dikkat cekicidir. Bagka bir katilimci toplumda “farkli” olana iligskin bakis agisinin yalnizca
engelliler i¢in gegerli olmadigini, toplum ic¢inde var olan tim dezavantajli konumdaki
gruplara iligkin daha kapsayici bir biling gelistirilmesi gerektigini ifade etmeye
calismaktadir.

Kadin  (38-Engelli Yakim)- “...Toplumsal duyarlhilik igin, biz
aramizda da konusuyoruz, dernekten yetkili kisiler diger iilkelerdeki sistemi
inceledi. Mesela Amerika’da kiigiik yastan itibaren empati ¢alismalart
vapiliyor. Zorunlu bir sekilde yapiliyor, dezavantajli bir gruba yardim

etmeyen drnegin o dénem zayif not aliyor. Ulkemizde de bu tarz bir sistem

uygulanabilir. Yetigkin insanlart ¢ok fazla degistiremiyorsunuz. Kendi
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ailemizin i¢inde bile bunu degistiremiyoruz ama kiigiik yastan itibaren
okullarda bdyle sorumluluk projeleri yapilarak, ¢ocuklar: egiterek

yvapilabilir.”

Erkek (43- Engelli)- “...Toplumsal bilincin iyilesmesi en iist seviyeye
¢tkmast icin toplu bir uyanmis lazim. Her konuda aslinda, sadece bu konuda
degil. Bir de vicdan konusu, insani ozelliklerin insani degerlerin 6n planda

oldugu bir yagsam tarzi. Sonugta boyle bir sey gerekiyor.”

Katilimeilarin biiyiik toplumda engellilere yonelik olarak biiyiik bir bilgi eksikligi
oldugunu belirtmektedir. Bu bilgisizligin bireylerde engellilere kars1 merak, acima, dislama
gibi tutumlar1 pekistirdigi ifade edilmektedir. Onyargilari asmanin diger bir yolu olarak da
engellileri ¢esitli kampanyalarla daha goriiniir hale getirmekten bahsedilmistir. Bu goriise
paralel olarak engellilerin sosyal hayata katilimin kolaylastiriimasiyla toplumun onlara
bakis acisinin da degisecegi diisliniilmektedir. Burada dikkat g¢ekici nokta katilimcinin
“...aslinda onlar korkulacak bir sey degil...” ifadesiyle toplumdaki dezavantajli gruplara
yaklasimin “korku” olarak ifade edilmesidir. Diger bir katilimecir ise toplumsal
kabullenmenin engellilerin sosyal hayata katilimlarim1 arttiracak unsurlarla miimkiin
olacagini somut orneklerle aciklarken goriintirliigii daha az olan diger engelli gruplarindaki
insanlar icin “Neden baska engeli olan insanlart kabullenmeyelim...” demektedir. Baska
bir katilimci ise toplumsal kabullenme konusunda goriiniirliigiin yeterli olmadigimni “Sanki
ilk defa goriiyorlar ki artik yavas yavas alismaya baslamis olmalari gerekir.” Seklinde
ifade etmketedir.

Kadin (38-Engelli Yakini)- “...Engelli bireylerin tamitiminin iyi
vapilmasi lazim, topluma agilabilmesi i¢in. Mesela diiskiinler evine, gazilere

nasil topluca ziyaret yapilvyor, buralara da insanlarin gelmesi lazim ki

aslinda korkulacak bir sey degil, onlarla kaynasildiginda ¢ok daha iyi

noktalara cekilebilecegi diisiincesinin insanlara kazandwrilmast gerekiyor.”
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Erkek (25-Engelli Yakini)- “...Bu bireyleri toplumsal hayata
katmak lazim. Onlarmm c¢alistigini gérdiikce mesela biz simdi otobiiste
gorlyoruz bastonuyla yuriyen bir engellimiz var, duymayan bir engellimiz
var otobiiste arkadasiyla ¢ok rahat konusuyor artik biz bunlari ¢ok rahat

)

kabullendik. Neden baska engeli olan insanlari kabullenmeyelim...’

Erkek (43-Engelli Yakini)- “...Bu ¢ocuklarin otobiise dolmusa
binmesinden, AVM de gezmesine kadar her yerde her seyle karsilasiyoruz.
Cevredeki insanlarin, o ajitasyon basladigi zaman bakislar... Sanki ilk defa
goriiyorlar ki artik yavas yavas alismaya baslamis olmalar: gerekir. Iki
dakika once benzer bir ¢ocugu gormiis olsalar bile ilk defa goriiyormus gibi

size bakvyorlar. Bu ciddi anlamda rahatsiz edici bir sey.”

Katilimcilardan biri bu anlamda medyada yiiriitiilecek kampanyalar veya
diizenlenecek seminerlerin olduk¢a etkili olacagini diisiindiiglinii ifade etmistir. Burada
fikrini beyan eden katilimcinin “kaynagma” olarak ifadesi dikkat ¢ekicidir.

Kadin (25-Engelli Yakini)- “...Medya en giizeli. Seminerler
olabilir... Engellileri toplum igine aktarabilirsek, is imkdani olsun, ¢alisma

alanlart olsun... Onlarla kaynasilmasini saglayabilirsek yaratabilirsek

medyaya da gerek kalmaz.”

Katilimcilardan biri yerel yonetimlerin toplumsal bilinglenmeyi arttirmaya
yonelik ¢abalar1 oldugunu ancak bu projelerini hayata gegirebilecek uzman personele sahip
olmadigini dile getirmektedir. Bu durumun STK-Yerel yonetim isbirligi ile asilabilecegini
dile getirmektedir:

Kadin (75-Engelli Yakini)- “...Belediyelerin bu konuda gayreti

var ancak uzman personeli yok. Ancak bizim gibi dernek veya vakiflarla

isbirligi yapabilir.”
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Azmnlikta da olsa katilimcilardan bazilar1 son donemde hiikiimet tarafindan
hayata gegirilen engellilere yonelik yasal diizenlemelerin farkindaligi arttirdiginm
belirtmektedirler. Katilimcilardan biri bu durumu sdyle belirtmektedir:

Kadin (58- Engelli Yakini)- “En azindan insanlar artik engelli

cocuklart oldugunu gizlemiyor, bundan utanmiyor. Bu da biraz devletin

destegi ile oldu.”
Baz1 katilimcilar engellilerin dahi kendi haklar1 konusunda bilgi sahibi
olmadigini ve bu konuda engelliler iginde farkindalik yaratilmasi gerektigini
diistinmektedirler. Engellilerin haklarin1 bilseler bile toplumsal bilingsizlik nedeniyle bu

haklardan yararlanilamadigin1 yasadig: bir olay iizerinden su sekilde anlatmaktadir:

Kadin (63-Engelli Yakini)-“...Kendi hakkimizi eger bilmiyorsak

en biiyiik su¢lu gene biziz...”

Kadin (58- Engelli Yakini)- “...Cok bilmedigimiz geyler var

haklarimiz konusunda...”

Kadin (58- Engelli Yakini)- “Gegen se¢cimde B. icin kdgit geldi,
B’yi de gotiirdiim belki kabul ederlerse diye. Dedim se¢men kagidi geldi
alabilir miyim dedim —gorevliye-, hayuur dedi, zihinsel engelliler oy
kullanamaz dedi. Zihinsel engellilerin oy kullanabildigini  simdi

)

duyuyorum.’

Kadin (35-Engelli)- “...Torba yasadan ¢ikan. Bundan
yanstyanlar, Otobiislerde %40°tan fazla engeli olan engellilerde
refakatgiyle binme durumu falan var. Bundan yararlaniyor engelliler

suanda. Toplumda bunu bilmeyenleri de var...”
Toplumsal  bilinglenme  eksigi  toplumun  “farkli”  kesimlerinin
dislanmasi/6tekilestirmesi konusunda en 6nemli faktorlerden biridir. Bu durum katilimcilar

tarafindan da dile getirilmektedir. Toplumsal bilinglenme hem engellilerin haklarini
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kazanma hem de mevcut haklarinin kullanilabilir hale gelmesi agisindan 6nem kazandigi
gorilmektedir. Toplumsal bilinglenmeye, farkindalik yaratmaya yonelik projelerin
gelistirilmesi gerekliligine deginen katilimcilar, projelerin basarisint STK-Yerel yonetim
isbirliklerinde gormektedirler. Ayn1 zamanda farkindalik yaratma konusunda medyanin da
bir ara¢ olarak kullanilabilecegini ifade eden katilimcilar vardir. Temel egitim seviyesinde
yiiriitiilecek bilinglendirme egitimlerinin uzun vadeli ¢oziimler saglayabilecegine yonelik

oneriler bulunmaktadir.
4.2.4. Orgijtlenme ve STK’larin Onemine Yonelik Bakis Acilar

Katilimcilarin biiylik kismi engelliler konusunda yasanilan olumsuzluklarin
asilabilmesini  Oncelikle engellilerin kendi aralarinda Orgiitlenmesiyle miimkiin
olabilecegini diisiinmektedirler. Bu diisiincelerini “Once érgiitlenecegiz...”, “Orgiitlenip
verel yonetimlere gidecegiz.” seklinde ifade etmektedirler. Bu noktada orgiitlenmenin
oneminden bahseden bir katilimcinin “Tek basina insan bir sey yapamaz.” ifadesi
carpicidir.

Kadin (58-Engelli Yakini)-“Once orgiitlenecegiz ondan sonra
yerel yonetim ve hiikiimet.”

Kadin  (63-Engelli  Yakiny)-“Orgiitlenip ~ yerel ~yonetimlere
gitmeliyiz.”

Erkek (61- Engelli Yakiny)-“Tek basina insan bir sey yapamaz.

’

Birlikte olmak lazim bir dernek olmak lazim.’

Kadin (28-Engelli))- “...Bunu sadece STK’lardan beklemek
dogru degil. Hiikiimetin de yapmadig eksiklikler var. Belediyeler olsun,
biiyiiksehir belediyesi olsun... Halkimizda da eksiklikler var. Engelli olup

kendini gelistirmeyen, gerekli seyleri arastirmayan ¢ok kisi var. Genel
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buluyorum ben. Sadece STK larda aramak yanls olur diye diisiiniiyorum
eksikligi.”

Orgiitlenme ve STK’larin varligmin dnemine iliskin diger bir bakis agis1 ise
sosyal devlet uygulamalarmin eksikliginin  hissedildigi noktalarin  STK’larca
tamamlanabilecegini diistinmeleridir. Bir katilimec1 derneklesmenin kendince 6nemini bu
konu iizerinden “...bilsem ki benim evet engelli bir ¢cocugum oldu, ama devlet buna sahip
¢tkiyor, egitiyor. Ben olmadiktan sonra da o olacak, ona bakacaklar.” seklinde ifade
etmesi Onemlidir. Yapilan goriismelerde Ozellikle zihinsel engelli ailelerin kendilerinin
Olimiinden sonra c¢ocuklarmma ne olacag: ile ilgili kaygilarinin oldukg¢a yiiksek oldugu
goriilmiistiir. Yasal diizenlemelerin engellilerin sorunlarini ¢ézmede yetersiz kalmasinin
sebeplerinden biri olarak yasa uygulayicilarin konuyla ilgili bilgi ve ilgi eksikligi olmasini
ifade eden bir katilime1 sivil toplum kuruluslarmin bu eksikligi giderebilecek yapilar
oldugunu diistinmektedir ve bu diisiincesini “...demek ki yasalar kotl de olsa, erdemli
yonetici varsa o toplum pekala yonetilebilir.” seklinde ifade etmektedir.

Erkek (58-Engelli Yakini)- “Bir de biz niye vakif kuruyoruz?
Oyle bir sosyal devlette yasasak, bunlarin giivence altina alindigr...(B)en

bilsem ki benim evet engelli bir ¢cocugum oldu, ama devlet buna sahip

ctkiyor, egitiyor. Ben olmadiktan sonra da o olacak, ona bakacaklar...”

Erkek (67- Engelli Yakint)- “Bence sosyal devlet anlayisinin bu
cocuklara sahip ¢ikmasi gerekiyor. Zihniyetin degismesi lazim, kafalarin
icinin degismesi lazim. ??? bir sozii vardir, der ki; ‘Yasalar ne kadar
miikemmel olursa olsun, yoneticiler erdemli bilgili olmak zorundadir”.
Ctkan sonug ¢ok basit, demek ki yasalar kétl de olsa, erdemli yonetici varsa
o toplum pekala yénetilebilir. Vicdan sahibi olmasi lazim... Cihazlar icin
destek yok. SERCEV’in giicii nereye kadar... Iktidar olsun, devlet olsun
sahip ¢ikmasi lazim bu ¢ocuklara. Bu ¢ocuklarin arkasinda SERCEV’in
disinda hi¢ kimse yok.”
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Katilimecilarin - neredeyse tamami engelli derneklerin  engelli haklar
kazaniminda 6nemli bir aktor oldugunu belirtse de hala tam olarak siyaset iistii bir yapiya
biirinememis olma, dernekler arasin ¢ekismeler, engellilerin orgiitlenme konusundaki

bilingsizlikleri, isteksizlikleri ve korkularimi sivil toplumun gelisiminde engel olarak

)

gorduklerini belirtmektedirler. “...her tiirlii érgiitlenmeden kagiyoruz.”, “Insanlar

katilimci falan degil. Menfaat i¢in katiliyorlar” ifadeleri bu konuda dikkat cekicidir.

Erkek (33-Engelli Yakini)- “Tiirkiye nin soyle bir agmazi var:
orgiitlenmekten korkuyoruz. Osmanli’dan bu tarafa jandarma devleti, polis
devleti olmusuz. Ihtilaller gecirmisiz. Dolayisiyla her tiirlii orgiitlenmeden
kagyoruz. Orgiitlenmedigimiz zaman da insanlar bizi istedikleri gibi

yonlendiriyorlar. Oysaki temsilde oziirlii bizzat orada olmali.”

Erkek (58- Dernek Yoneticisi- Engelli Yakini)-  “...Bizim
burada kurdugumuz baska bir dernek var. 170 tane iiyesi var. Siz onu gii¢lii
dernek olarak gorursiiniz, bu dernek yonetimde bulunun 3-4 Fkisinin
cabasiyla giichi. 170 kisiden olaganiistii genel kurul igcin 16 kisiyi
ctkaramiyorsunuz, toplayamiyorsunuz. Insanlar katiimer falan degil.
Menfaat icin katiliyorlar. Her gordiigiiniiz dernek 3-5 kisi tarafindan
yonetiliyor. Bazilart katilimct demokrasiyi kabul etmez, hala monarsik bir
vapida yiiriitmek isterler. Katilimci demokrasi olursa ancak bir dernek

’

yiirtir, gider.’
Sorunlarin ¢dziimiine yénelik olarak STK-Universite isbirliklerinin faydali
olacagim diislinen bir katilimci bu organizasyonlarin isin i¢ine dahil edilmeden yapilan
uygulamali ve ¢ikarilan yasalarin kapsamini yetersiz gormektedir:
Erkek (59-Engelli Yakini)- “...Bir hiikiimet yasa ¢ikariyorsa
tepedekinin kafasindan gegene gore yasa ¢ikarilmaz. Bu yapilacaksa
tiniversitelere, hocalara gidip sorulacak ne yapalim? Sizler de gelip bize

soracaksiniz. Onlar bu raporlart istemek zorunda siz de sunmak

zorundasiniz. Ama maalesef Tiirkiye'de bu mekanizma c¢alismadigr igin
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diyelim Basbakan geliyor burada bir tane anne geliyor diyor ona benim
cocugumun durumu ne olacak? O da diyor ki, tamam halledin bunu. Bir
bakiyorsun halletme yasasi ¢ikiyor. Peki, bu yasa kimi kapsiyor? Neyi
kapsiyor? Gergekten bu sorunu ¢oziiyor mu? Cozmiiyor mu? Higbir sey yok.
O yuzden Universiteler yiizde yiiz devreye sokulmali... Engelli derneklerinin
gortislerini yapmadiginiz igin yaptiginiz yonetmelikler, mevzuatlar ¢oziim
getirmiyor. Normal is giicii piyasasinda ¢alisamayacak bir engelliyi ben
burada ¢alistirayim bana biraz yol destegi, sigorta destegi verin diyorum,
haywir 8 kisi ¢alistirirsan veririm diyor. O zaman o da evde kalsin.

Mevzuatlar sorunumuzu ¢ézmiiyor..."

Katilimcilarin ¢ogu engelli haklarinin gelisimi i¢in orgiitlenmenin biiyiik 6nem
tasidigint belirtmektedirler. Ancak engelliler arasinda sivil toplum Kkaltlrinin yeterince
gelismemis olmasi, dernek yoneticileri arasinda yasanan olumsuz iliskiler, dernekler arasi
iliskilerin isbirligi yerine rekabet temelinde sekillenmesi ve STK’larin siyaset iistii bir
yapiya Dbiiriinememis olmalarinin engellilere ilisgkin STK’lar1  gii¢siizlestirdigini
belirtmislerdir. STK’lar ayn1 zamanda sosyal devlet uygulamalarinin eksikligi durumunda

baska bir “alternatif ¢6ziim” olarak gérulmektedir.
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SONUC

Arastirmada engellilik sorununa sosyal model perspektifinden bakilmis ve
engellilerin karsilagtiklar1 sorunlar, sorunlarin ¢éziimii ve haklarin kazanimi konusunda
STK’larin islevleri lizerinde durulmustur. Calismanin amaglarina uygun olarak yapilan
odak grup goriismeleri sonucunda elde edilen bulgular goriismelere katilan engelliler ve
engelli yakinlar1 goziinden yasamis olduklart sosyal dislanmada, sorunlarinin tespiti ve
¢Oziim Onerilerinin gelistirilmesi konusunda, haklar1 bakimindan bilinglenmeleri ve
toplumsal/siyasal hayata katilimlarinda engellilere iliskin STK’larin rolii bakimindan
degerlendirilmeye calisilmigtir. Bulgular diglanma/6tekilestirme, isgliciine katilim, egitim
ve diger sosyal haklara erisim, STK ve devletle iliskiler, toplumsal bilinglenmenin 6nemi,
orgiitlenme ve STK’larin hak kazaniminda etkileri, STK’larin engellilerin toplumsal

stireclere katilimi1 baglaminda olumlu etkileri basliklar1 altinda verilmistir.

Engelli bireylerin hem sosyal hem siyasal ve hem de ekonomik anlamda ciddi
hak kayiplar1 bulunmaktadir. Ozellikle engellilige karsi yaklasimlar ve toplumsal
onyargilar bu hak kayiplarinin en 6nemli dayanagidir. Bu noktada toplumsal alginin
degismesine yonelik yapilacak ¢alismalarin olduk¢a 6nemli oldugunu belirtmek gerekir.
Gecmiste otizmle 1ilgili olarak 6zellikle medya {izerinden yapilan, algi1 degisimine yonelik
caligmalarin basarilt oldugu goriilmektedir. Bu konuda devlet ve STK isbirlikleriyle etkili
kamu spotlar1 olusturulup yayinlanabilir. Medyanin engelliler konusunda olumlu algi

yaratmaya yonelik etkili bir arag olabilecegi diisiiniilmektedir.

Engellilerin ve engelli ailelerin yasadigi en biiyiik sorunun basinda toplumsal

disglanma ve kabul gorememe oldugu goriilmektedir. Toplumun disma itilmis ve
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otekilestirilme isgiliciine katilimindan mahrum birakilmadan uygunsuz ¢evre tasarimlarina,
egitim olanaklarindan yararlandirilmamaktan temel vatandaslik hakkindan yararlanama ve
kamusal alanin disina itilmeye kadar pek ¢cok sorunu kapsayan bir basliktir. Yapilmis olan
diger arastirmalara bakildiginda farkli engel gruplarinin farkli derecelerde dislanmaya

maruz kaldig1 goriilmektedir.

Buna yonelik olarak daha dnce Cankaya Belediyesi tarafindan hayata gegirilen
“Cengel Kafe” gibi girisimler hem engelliler i¢in bir istihdam olanagi yaratmakta hem de
onlar1 topumla biitiinlestirecek imkanlar yaratmaktadir. Bu tarz projeler yerel yonetim-STK
isbirliklerinin ne kadar olumlu sonuglar dogurabilecegini gostermektedir. Dolayisiyla ikisi
arasindaki igbirligi ve diyalogun giiclendirilmesine yonelik girisimlerde bulunulmalidir.
Bunun i¢in ozellikle STK’larin siyasi ¢ekigsmelerin uzaginda kalmasi, engellilerin sivil
topluma goniilli katilimlarinin artmasi ve belediyeler i¢in de egitimli personelin bulunmasi

oldukca 6nemlidir.

Egitim olanaklarina ulagma konusunda en dezavantajli egitim grubunun
zihinsel engelliler oldugu goriilmektedir. Yine toplumsal Onyargilar, c¢evresel
uyumsuzluk/yetersizlik, maddi olanaklar gibi nedenler engellilerin egitim olanaklarina
ulagsmasinda bir bariyer olarak goriilmektedir. Zihinsel engellilerin yakinlari odak grup
goriismelerinde kaynastirma egitimiyle ilgili Onemli sikintilar yasadiklarmi dile
getirmiglerdir. Kaynagtirmali egitimin teorik olarak olumlu goriinse de uygulama
konusunda ayrimcilig1 derinlestirici olumsuz etkileri oldugu goriilmektedir. Buna yonelik
olarak oncelikle okullarin fiziki sartlarinin diizenlenmesi, basta 6gretmenler olmak iizere
okul personeli ve yoneticilerinin bilinglendirilmesi gerekmektedir. Ozellikle personelin

egitilmesi konusunda hizmet ic¢i egitimlerin etkili olabilecegi diisliniilmektedir. Yine
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toplumun olumsuz yargilarinin degistirilmesi hususunda miifredat i¢ine uygun dersler

yerlestirilerek bu bilincin kiigiik yaslardan baglamasinin saglanabilecegi diisiiniilmektedir.

Toplumsal diglanmanin bir ¢iktist olarak engelliler ve aileleri icin STK’lar ayn1
zamanda bir sosyallesme ve kabul gérme alani olarak goriilmektedir. Onlar icin engellilere
iliskin sivil toplum kuruluslar1 birer kabul gérme ve sosyal rehabilitasyon alani olarak
goriilmektedir. Bunun i¢in STK’larin daha erisebilir olmasi altyapilarinin daha fazla

engelliye hizmet verecek sekilde planlanmasinin 6nemli oldugu goriilmiistiir.

Istihdam konusunda yapilan yasal diizenlemelere, mesleki egitim olanaklarinin
arttirilmasina ragmen beklenen seviyeye ulagsmadigi goriilmektedir. Ozellikle zihinsel
engelliler gibi baz1 engelli gruplarin is giiciine katilim acisindan daha dezavantajli oldugu
gorilmektedir. Ozellikle bu gruplara yonelik olarak yine STK’larin katilimi ve yerel
yonetimlerin katkilartyla uygun projeler iiretilebilir. Ornegin her asamasi uygun engel
gruplaria bolistiiriilmiis bir iirliniin liretim siireci tasarlanarak satisinin saglanmasi ve elde

edilen gelirin engelli calisanlar arasinda boliistimii saglanan bir proje uygulanabilir.

Elde edilen bulgularda katilimcilarin engellilerin siyasi katilim diizeyinin
oldukga diisik oldugu gorilmektedir. Bu konuya hem engellilere iliskin STK’larin
yonetiminde yeteri kadar engellinin bulunmamasi veya iliye olmamalar1 veya direk olarak
yonetime katilamama olarak bakilabilir. Siyasi katilim hem bir vatandaghik hakki hem de
demokratik bir hak olarak Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi tarafindan da koruma alinmigtir.
Engellilerin dogrudan yonetime katilmalar1 engelliler igin tiretilecek politikalarin giicii ve
etkisi bakimindan 6nem tagimaktadir. Ciinkii bu anlamda katilimcilarin belirttigi diger bir
sorun engellilere yonelik projelerin engelsiz kisilerce yapilarak sonuglari bakimindan

yetersiz kalmasidir. Siyasi anlamda belirli engel gruplarina yonelik politikalarin
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olusturulmasi da yapilan degisikliklerin kapsayiciligini sinirlandirmaktadir. Engellilere
iliskin STK’larin iginde de 0Ozellikle yonetim kademesinde daha fazla engellinin gorev
almasinin olumlu katkis1 olacag1 diistintilmektedir. Katilimeilarin - ¢ok  biiyiik
¢ogunlugunun toplumsal kabul gérme ve siyasi katilimin artmast hususunda sivil toplum
kuruluglarinin biiylik 6nem tagidigini belirttigi goriilmiistiir. Sivil toplum kuruluslarinin bu
alandaki en biiyiik katkisinin farkindalik yaratmak oldugu goriilmiistiir. Yasal kazanimlarin

artmasi i¢inde toplumsal farkindaligin artmasinin 6nemli oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye’deki engelli bireylerin dezavantajli konumlarini gdsteren en 6nemli
gostergelerden biri istihdam konusudur. Maddi olarak bagimli yasamak zorunda birakilan
engelliler icin hem “aciz, ise yaramaz, bagimli, zavalli” gibi olumsuz tanimlamalardan
kurtulabilmesi miimkiin gorinmemekte hem de kendi 6z tanimlamalari da bu yonde
yeniden Uretilmektedir. Bununla beraber is giicline katilmayarak bir kez daha toplumun
disina itilen engellilerin sosyallesme siirecine de ket vurulmaktadir. Engelli istihdaminin
arttirllmasina yonelik ¢alismalarin STK’lar tarafindan yapilarak yiiriirliige konmasi biiyiik
Oonem tasimaktadir. Bu amaca yonelik olarak engellilere yonelik meslek edindirme
kurslarinin agilmasi, sehir ici erisilebilirligin arttirilmasi, isverenin engelli c¢alisanlara
iliskin Onyargilarinin kaldirilmasina iligkin bilinglendirme ¢alismalarinin yapilmasi 6nem
arz etmektedir. Katilimcilar bu sorunun ¢oziimiinde STK’larin katkisinin maddi yardim
yapma/bulmayla sinirli kaldigini belirtmektedirler. Bu anlayista Tiirkiye’deki engellilere
iliskin STK’larinda “yardim temelli” bakis agisinin yaygin olmasmin bir sonucudur.
Istihdam konusunda katilimeilarin belirttigi diger bir nokta engellilerin is bulsalar dahi
daha diisiik konumlardaki gorevlerde calistirilmasidir. Baz1 igverenlerin engelli personele
sorun goziiyle baktig1 ifade dilmistir. Yasa geregi 6zel sektorde engelli istthdami igin

uygulanan kota sisteminin iglevini tam olarak yerine getirmedigi, engelli personele uygun
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cevresel sartlarin maliyetinden kaginmak i¢in engelliye calismadan maas verildigi gibi
uygulamalar oldugu belirtilmistir. Bu noktadan hareketle yasal diizlemde edinilen haklarin
uygulamadaki denetiminin ve iglerliginin saglanmas1 STK’larin sorumluluk alanlar1 iginde

yer almalidir.

Tiirkiye’de sivil toplumun gelisim siirecine bakildiginda 2000°li yillardan
itibaren hem niteliksel hem de niceliksel bir artik yasandig1 goriilmektedir. Ancak bu artan
STK’lar ve artan Orgiitsel yap1 ve artan ¢esitlilik ile birlikte yaratilan sivil kiiltlir temelinin
yine de igerisinde bazi sorunlar yarattig1 goriilmektedir. Bu STK’larin sorunlarinin basinda
artan Orgiitlenme ile artan popiilizm, firsatgilik sorunlaridir. Ikincisi, STK’lar tarafindan
orgiit igleyigine bagli kalmadan ve ayrica liberal demokratik degerlerin ¢ok fazla kabul
gormemesinden kaynakli olarak artan sekilde akrabalik, torpil, hemserilik ve partizanliktir.
Katilimcilarin da bahsetmis oldugu bu durum engellilere iliskin STK’larin engelli haklar

baglamindaki etkinliklerini azaltan bir durum olarak goriilmektedir.

Engellilere iligkin STK’larmn nicelik yoniinden artmasindan ziyade hak temelli
bir yaklasim temelinde Orgilitlenmelerini saglamak engelli haklar1 baglamindaki
kazanimlarin  artmasina Onemli etkiler yapacagi Ongoriilmektedir. Ancak hak
kazanimlarinin kagit iizerinde kalmasi uygulama diizeyinde ciddi sikintilar yaratmaktadir.
Elde edilmis haklarin bir ¢ogunun hem engellilerin kendileri tarafindan hem de haklarin
uygulanmast hususunda toplumun yeterince bilingli olmamasi uygulanabilirligi
diisiirmektedir. Bu soruna yonelik olarak basta kamu personelinin elde edilmis haklar
konusunda hizmet i¢i egitimle bilinglendirilmesi saglanabilir. Engelliler iginse Uyesi
bulunduklar1 STK’lar iginde diizenlenecek bilinglendirme seminerleri, medyada
yaymlanacak kamu spotlariyla haklart konusundaki biling diizeylerinin arttirilabilecegi

diistinilmektedir.
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Engelli dernek ve vakif temsilcilerinin, resmi ve goniilli tiim kurulus
temsilcilerinin ortaklasa ¢alismalart ve mutlak olarak engellilerin siirece katilmalartyla
beraber sorunlarin tespitine ve ¢Oziimiine yonelik merkezi ve yerel politikalarin
belirlenmesi oldukca 6nemli gérulmektedir. Odak grup goriismelerinde katilimeilarin yerel
yonetimlerle iliskilerin 6nemine degindigi goriilmektedir. Yerel yonetimler daha yiiz yiize
iligkilerin kurulabildigi, STK’lar i¢in daha ulasilabilir, STK’larin beraberce daha rahat
proje lretebilecekleri yerler olarak goriilmektedir. Bu ag¢idan STK’lar ve belediyeler

arasindaki igbirliklerinin gii¢clendirilmesinin biiyiik 6nem tasidig: goriilmektedir.

Son olarak, Tiirkiye’de engelli haklar1 gelisimine bakildiginda Avrupa ve
Amerika’dan farkli olarak toplumsal tabandan yiikselen 6rgiitlii bir hareketten gok STK’lar
temelinde kurumsallasan bir hareketten bahsetmek daha miimkiindiir. Ozellikle son yirmi
yilda hem niceliksel hem de niteliksel yonde engellilere iliskin STK’larin etkinlikleri
artmig olup toplumsal bilinglenme ve haklarin kazanimi1 noktasinda ciddi adimlar atildigi
gorulmektedir. Bu durum engellilere iliskin STK’larin gliclenmesinin ne denli 6nemli
oldugunu gostermektedir. Bu giliclenme ise engellilerin de artan sekilde orgiitlii yapilara

katilimi, STK’larin daha bagimsiz ve hak temelinde bir anlayisla hareket etmesine baglidir.

Engellilik tek basina bireysel bir trajedi olarak ele alinabilecek bir olgu degildir
ve toplumsal, ekonomik ve siyasi boyutlara sahip ¢cok yone sahiptir. Toplumsal 6n yargilar,
engellileri dislayan ve onlarin farkliliklarin1 dikkate almayan bir toplum/¢evre insas1 onlari
sinirlamakta ve haklar1 olan bir birey/yurttas gibi yasamalarmin 6niine set ¢ekmektedir.
Birbirlerini farkliliklariyla kabullenmis, biitiinlesik bir toplum yapist ancak engellileri ve
toplumdaki tiim dezavantajli gruplar1 kucaklayacak bir toplumsal organizasyonla
miimkiindiir. Diin, bugiin ve yarin engelliler yasadigimiz toplumun bir parcasidir ve

parcasi olmaya devam edecektir.
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www.engelliler.net, Engelliler ve Dostlar1 Kuliibii,
www.fev.org.tr Fiziksel Engelliler Vakfi,

www.tesyev.org.tr Tlrkiye Engelliler Spor Yardim Egitim Vakfi
www.tsd.org.tr Tiirkiye Sakatlar Dernegi,

www.bzev.org.tr, Tiirkiye Oziirliiler Egitim ve Dayanisma Vakfi,
www.who.int/ Diinya Saglik Orgiitii

www.yerelnet.com
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EKLER
EK-1: GORUSME FORMU

ENGELLI HAKLARI BAGLAMINDA BELEDIYELER:ANKARA iL. MERKEZi
ORNEGI

Bu form, Hacettepe Universitesi tarafindan yiiriitiilmekte olan “Engelli
Haklar:t Baglaminda Belediyeler” projesi kapsaminda hazirlanmistir.
Katiliminiz bu onemli konunun daha iyi anlasilabilmesi i¢in biiyiik 6nem
tasimaktadir.Veriler bir biitiin olarak degerlendirilecek ve kisisel
bilgileriniz hi¢bir sekilde iiciincii sahislarla paylasiimayacaktir.

Saygilarimizla.
Doc. Dr. Hilal ONUR iINCE
Yas Cinsiyet Egitim Meslek Isim
Durumu
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No gk ow

10.

11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.

18.
19.

20.

EK-2: SORU FORMU

Toplum ve diger bireylerle iliskilerde kendinizi nasil algiliyorsunuz?
Engellilere yonelik hizmetlerdeki aksamalarin sorumlulugun kim ve neresi
oldugunu diisiinliyorsunuz?

Engellilere ne tiir haklar taninmali, simdiye kadar neler yapildi neler eksik kaldi1?

Belediyeler sizin goriislerinize bagvuruyor mu?

Giinliik yasamda ne tiir sorunlar yastyorsunuz?

Ozel engelli tiirleri icin yapilabilecek engelli hizmetleri var mi1?
Belediyelerin begendiginiz uygulamalar1 var m1?

a. Belediyelere hizmetler i¢in ne tiir standart ¢alismalar onerilebilir?
STK’larin ¢6ziim Onerileri neler, sizin yaptiginiz ¢aligmalar?
Vatandas ne yapabilir sorunlar konusunda?
Toplumdaki alg1 nasil? Toplumla ilgili sorunlar var m1? (Ayrimcilik??)

a. Ayrimcilik varsa nasil engellenebilir?

Son yillarda bir degisim oluyor mu toplumda, hizmetlerde?

Istihdam icin yeterli imkan bulabiliyor musunuz? Niteliklerinize uygun mu?
Engelli caligmalarina katilanlar genelde hangi yas ve egitim araliginda oluyor?
Siyasal sistemde temsil edilebiliyor musunuz?

Belediyelerde fikirlerinizi beyan edip, karsilik bulabiliyor musunuz?

Ne tir maddi — manevi destekler var engellilere yonelik?

Belediyeler — STK’lar — merkezi hiikiimet isbirligi var m1 engelli sorunlarina
yonelik?

Entegrasyonla ilgili ¢aligmalar?

Engellilere yonelik hizmetler nasil sunulabilir? (Tasimacilik, e-hizmetler, eve
hizmet, engelli merkezi)

Sizin eklemek istediginiz noktalar var m1?
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EK —3: TUBITAK PROJE BELGESI

TUBITAK

Sayl  :B.14.2.TBT.0.06.03.11-604-GU-284 —2.{630 22/11/2012
Konu : Desteklenen Arastirma Projeleri

Dog Dr. Fatma Hilal ONUR INCE
Hacettepe Unl.
iiBF.
Siyaset Bilimi ve Kamu Y&netimi B.
Beytepe, ANKARA

Kurumumuza 6nerilen “112K149" no.lu ve “Engelli Haklari Baglaminda Belediyeler: Ankara
11 Merkezi Uzerine Bir Degerlendirme” baglikii projenizin, Aragtirma Grubu ve panel degerlendirmeleri
gergevesinde destedi uygun goriilen kalemler iizerinden yapilan dederlendirme sonucu nihai biitcesi
belirlenmistir. Sonug olarak projenin 15 ay siire ve toplam (Kurum Hissesi ve Proje Tesvik ikramiyesi dahil)
129.819.TL ddenekle desteklenmesine karar verilmistir.

Belirlenen bu biitceye gore hazirlanan proje sozlesmesi ekleri ile birlikte ilisikte sunulmaktadir.
Projenin yiiriirliige konularak harcamalarin baglatilabilmesi igin asagldakl islemlerin yapilarak istenen tiim
belgelerle birlikte en gec 10/12/2012 tarihine kadar Miidiirliigimiize-iate edilmesi gerekmektedir. Bu siire
Icinde gdnderilmedigi takdirde, proje bagvurunuzdan vazge adinizi bilgilerinize saygilanmla
sunarim.

Sozlesmeler Muduru Vekili

YAPILACAK ISLER:

1. Stzlesmenin her sayfasi ytir(it(icti tarafindan paraflanarak son sayfa ilgili kisilerce imzalanacaktir.
2. Proje Oneri formunun ve eklerinin her sayfas yiiriitiicii tarafindan paraflanacaktir. (Génderildi ise.)
3. Onaylanan biitenin yil ve donem bazinda dagilimimi gdsteren tablonun her sayfasi yiiriiticii tarafindan

paraflanacaktir.
4. Ekte gdnderilen Taahhiit Sozlesmelerindeki her sayfa yiriitiich tarafindan paraflanarak imza yerleri hak sahiplerince

imzalanacakdr.
5. Ekte sunulan “I? Yiikii Taahhiit Belgesi” Proje yiriitiiclisii tarafindan doldurularak imza yerleri ilgili kisilerce

imzalanacaktrr, ¢
6. Gerekli yerlere paraflan ve imzalan atilan yukardaki belge ve evraklarin tamami agadidaki adrese iletilecektir.

Sozlesmede TUBITAK imzasi da tamamlandiginda, sézlesmenin onayl bir sureti ile ekleri tarafiniza iletilecektir.

Proje Destekleme Sozlesmesi

EKLER: 1

2. Onaylanan biitgenin yil ve dénem bazinda dagilim tablosu (3 adet)
"3. PTi Odeme Tablosu (3 adet)

4. 2 adet Taahhiit Sozlesmesi
5

1 adet s Yiikii Taahhiit Belgesi )

) Bu belgeye “http.//www.tubitak.gov.tr/tubitak_content_files//tts/formlar/Is_Yuku_Taahhut_Belgesidoc”  adresinden word
dokiiman olarak ulagabilirsiniz.

ADRES; : Gokge UYSAL
TUBITAK- Mali Denetleme ve Sézlesmeler Midiirligi Tel: 0312 468 53 00 / 2351
Atatiirk Bulvan No: 221 Faks: 0312427 7491
Kavakiidere 06100 ANKARA E-posta: gokce.uysal@tubitak.qov.tr
TORKIVE BILIMSEL VE TEKNOLOJIK ARASTIRMA KURUMU

Atatiirk Bulvari No.221 06100 Kavaklidere Ankara T 031246853 00 F 03124277489 www.tubitak.gov.tr
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EK —4: ODAK GRUP KATILIMCILARININ BAZILARINA AiT BiLGILER!

verilmeden

YAS CINSIYET EGITIM MESLEK
DURUMU
54 E Lise Emekli
62 K Lisans Emekli
64 E Tkokul Emekli
60 K Ortaokul Emekli
33 E Uni Ogrenci Memur
48 E [lkokul Emekli
39 E Lise Memur
27 E Lise Caligmiyor
22 K Uni Ogrenci Ogrenci
52 E Y tiksekokul Emekli
54 E Lise Emekli
62 K Lisans Emekli
64 E Ilkokul Emekli
60 K Ortaokul Emekli
33 E Uni Ogrenci Memur
48 E Tlkokul Emekli
39 E Lise Memur
27 E Lise Caligmiyor
54 K Lise Caligmiyor
22 K Uni Ogrenci Ogrenci
55 E Y uksekokul Emekli
TKatilimcilarn kimlik|erinin gizli kalabilmest figin baz1 bilgiler gizli tufulmus, dernek bilgilert
liste karistirilarak sunulmustur.
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50 Universite Kamu
48 Universite Emekli
42 Lise Kamu
53 Ortaokul Emekli
41 Lise Ozel Sektor
33 Lise Ozel Sektor
30 Ozel Egitim Calismiyor
58 Lise Kamu
56 Universite Caligmiyor
35 Universite Ozel Sektor
75 Tlkokul Calismryor
58 Lise Emekli
29 Universite Kamu
30 Lise Calismiyor
63 Ortaokul Emekli
35 Universite Calismiyor
34 Lise Caligmiyor
38 Universite Kamu
46 Universite Caligmiyor
31 Universite Caligmiyor
52 Universite Serbest Meslek
46 Universite Kamu
67 Universite Emekli
43 Lise Ozel Sektor
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42 Universite Kamu
50 Universite Kamu
25 Y Uksekokul Calismiyor
59 Lise Emekli
30 Universite Ozel Sektor
42 Universite Ozel Sektor
48 Lise Calismiyor
61 Lise Emekli
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