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OZET

Teknolojik gelismeler, diinya niifusunun hizla artmasi, serbest piyasa modelinin
olusturdugu asir1 rekabet kosullari, stirekli iiriin gelistirme ve yenileme, istthdami arttirma,
toplumun asir1 tiiketime yonlendirilmesi, savaslar, kazalar ve benzeri olaylar beraberinde bir
takim ¢evre sorunlarini da getirmistir. Cevre kirliliklerine ¢6ziim bulabilme adina yapilan yasal
ve idari diizenlemelerin isletme yonetimi ve dolayisiyla isletme fonksiyonlar iizerine de etkisi

s0z konusudur.

Gilinlimiizde ¢evre tahribatin1 agirlikli olarak igletmeler yapmaktadir. Dogal kaynaklari
siirli bir diinyada sinirsiz biiylime arzusu tasiyan isletmelerin, gelisen ¢evre bilincinin etkisi
ile gevre konularinda daha da duyarli hareket etmek zorunda kaldiklar1 goriilmektedir. Ozellikle
isletme faaliyet ve tiretimlerinin dogaya uyumlu olmasi uluslararasi ticarette 6n sartlardan biri
haline gelmektedir. Cevreyi dikkate almadan faaliyetlerini siirdiiren isletmelerin, uzun vadede,
pazar paylarinin azalmasi, yasal yaptirimlar ve finansal tazminatlar gibi durumlarla karsi
karstya kalip zor durumda kalabilmeleri miimkiindiir. Iste bu sebeple isletmelerin yapacaklar

cevresel yatirimlar ve fedakarliklarin kaydini tutabilme adina ¢evre muhasebesi gereklidir.

Cevre kirliliklerinin insanlarin geleceklerini tehdit etmeye baslamasi, ¢cevre sorunlarinin
insanlarin odak noktasi haline gelmesine, insanlarda ¢evre bilinci olugsmasina ve iktisat, hukuk,
tip, muhasebe vb. bircok bilim dallarinin ¢evre kirliliklerini 6nleyebilme adina ¢aligmalara
baslamasina sebep olmustur. Muhasebe biliminin ¢evre sorunlari i¢in gerceklestirmis oldugu
caligmalar Cevre Muhasebesi kavramini ortaya g¢ikarmistir. Bu calismanin amaci, cevre
kavrami, ¢evre kirlilikleri ve kirliliklerin neden oldugu sorunlar ile yapilabilecek caligsmalari
ortaya koyarak, ¢cevre muhasebesinin gerekliligini gozler oniine serip, bu noktada muhasebe

meslek mensuplariin konuya dair algilarmin 6l¢iilmesi ve degerlendirilmesidir.

Anahtar Kelimeler: Cevre, Cevre Kirliligi, Cevre Muhasebesi



ABSTRACT

Technological developments, rapid growth of the world population, extreme
competition conditions created by the free market model, continuous product development and
renewal, increasing employment, directing the society to excessive consumption, wars,
accidents and similar events brought along some environmental problems. Legal and
administrative arrangements made in order to find solutions to environmental pollution also

have an impact on business management and hence business functions.

Today, the environmental damage is mainly made by businesses. It is observed that the
companies, which have a desire to grow unlimitedly in a world with limited natural resources,
must act more sensitive in environmental issues with the effect of developing environmental
awareness. Especially the harmonization of business activities and productions with nature is
one of the prerequisites in international trade. Businesses that operate irrespective the
environment issues may be in a difficult situation, as they may face legal sanctions and financial
compensation. They may also experience market share loss in the long term. For this reason,
environmental accounting is required in order to keep track of environmental investments and

sacrifices that businesses will make.

The fact that environmental pollution threatens the future of people has made this issue
an important agenda. Scientists in many disciplines such as economics, law, medicine, and
accounting are working to contribute to the solution of this problem. The studies carried out in
the accounting discipline to prevent environmental problems have revealed the concept of
Environmental Accounting. The purpose of this study is to show the concept of the environment
and the studies that can be done against environmental pollution and the problems caused by

pollution and to reveal the necessity of environmental accounting. At this point, the share of



professional accountants is quite large. Therefore, measuring the knowledge of professional

accountants on this subject is very important.

Keywords: Environment, Environmental Pollution, Environmental Accounting
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GIRIS

Cevre kirliliklerinin ortaya ¢ikmasi ¢ok eski zamanlara dayanmakla birlikte tam olarak
belirlenememektedir. Insan niifusunun her gegen giin artmasi bu artisa bagh olarak ¢arpik
kentlesme ve sanayilesme, likks yasama egilim ve asir1 tilketim gibi nedenlerin meydana
cikardig1 hava kirliligi, su kirliligi, toprak kirliligi, gtrtlti kirliligi, goriintii kirliligi gibi
birtakim ¢evre Kirlilikleri dogada biiyiik sikintilara ve tahriplere yol agmistir. Bu nedenle
gevreyi korumaya yonelik ¢alismalar son 20 -30 yilda diinyada 6nemli akimlardan birisi haline
gelmigtir. Cevreyi koruma adina yapilan bu ¢alismalarda doganin dogal dengesini disaridan
miidahale ederek bozanlara, yasamin kurallarini kotiiye kullananlara karsi ¢ikilmaktadir. Cevre

Kirliliklerinin 6niine bir nebze de olsa gegilerek durumu iyilestirmeye ¢alisilmaktadir.

Teknolojik gelismeler ister insan yasamini kolaylastirma adina olsun ister isletmeler igin
olsun, olumlu etkiler yaratsa da doga bu durumdan olumsuz etkilenmis ve diizeltilmesi biiyiik
maliyetlere sebep olacak ¢evre sorunlarini beraberinde getirmistir. Cevre sorunlarinin ¢6ziim

asamast mali olaylar ile i¢ ice olmasindan dolay1 ¢evre muhasebesinden destek almaktadir.

Cevre muhasebesini kapsayan ilk ¢alismalar 1960’11 yillarda baslamis ve bu ¢aligmalar
makro diizeyde olup daha ¢ok sosyal muhasebe yoniinii ele almistir. Cevre muhasebesinin ayri
olarak degerlendirilmesi ise 1980°li yillar sonrasinda gerceklesmis ve bu agidan mikro

calismalar yakin ge¢miste ele alinmistir.

Bu calismanin amaci; ¢evre kavrami, ¢evre kirlilikleri ve kirliliklerin neden
oldugu sorunlar ile bu sorunlar1 ortadan kaldirabilme adina yapilabilecek calismalar1 ortaya
koyarak, ¢cevre muhasebesinin gerekliligini gozler oniine sermek ve bu noktada muhasebe
meslek mensuplarinin konuya dair algilarinin dl¢iilmesi ve degerlendirilmesidir. Calisma {i¢
boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde g¢evre kavrami ele alinarak g¢evre kirliligi tiirlerine

deginilmis ve bu kirlilige neden olan etmenlerden bahsedilmistir. Cevre kirliliklerinden dogan



ekonomik yaklagimlar ele alinarak diinyada ve Tiirkiye’de ¢evre kirliligine yonelik yapilan

koruma c¢alismalarindan soz edilmistir.

Ikinci boliimde c¢evre konusu genis bir sekilde ele alarak muhasebe ile olan iliskisi
anlatilmistir. Icerisinde ¢evre konusuna deginen muhasebe yaklasimlari ile cevre muhasebesi
konusu derinlemesine tiim yonleri ile incelenmistir. Cevre muhasebesi adina yapilan ¢evresel

politikalar ve ¢evre muhasebesinin uygulanmasinda karsilasilan gii¢liiklerden s6z edilmistir.

Son boliim olan ti¢iincii boliimde ise Karaman SMMM odasina kayitl muhasebe meslek
mensuplarinin ¢evre muhasebesi ile ilgili algilarini 6lgme amaci ile yapilan anket uygulamast,

analiz ve degerlendirmelere yer verilmistir.



. BOLUM

CEVRE KiRLILiGi KAVRAMI

1.1. Cevre Kavrami

Cevre, en basit anlatimla canli ya da cansiz varliklarin etkilesiminin biitiinii seklinde ele
almir (Sengiin, 2015: 111). Aslinda ¢evre kavrami bundan daha karmasik ve sinirlandirmanin
giic oldugu bir yapiya sahiptir. Baska bir tanimda cevre kavrami; insanlarin ve canl
organizmalarin yagam siireleri boyunca iliski icerisinde bulunduklar1 biyolojik, sosyal, fiziksel,

kiiltiirel ve ekonomik ortami tanimlamaktadir (Demir ve Yalgin, 2014: 7).

Cevre, insanlarin hayatlarini gecirdikleri, kalkinma ve gelisme i¢in, yasam standartlarini
yiikseltmek amaciyla; hava, su, toprak, bitki oOrtiisii gibi dogal kaynaklar1 degisik bigimlerde
kullandiklar1 ve tiikettikleri toprak parcasi, kirsal, kentsel alan, bolge, ililke ve yerkiiredir

(Ozocak, 2001: 31).

En genis tanimla cevre; “Insan ve diger canli varliklarin tiimii ile beraber dogay: ve
dogadaki insan yapumi 6gelerin tamamint icermektedir” (Terzi, 2013: 86). Bu durumda insan
kendisiyle beraber her unsuru ¢evre taniminin igerisine koyabilmektedir. Su, toprak ve hava bu
cevrenin fiziksel unsurunu olustururken; insan, bitki, hayvan ve diger mikroorganizmalarsa
biyolojik kismin1 meydana getirmektedir. Fakat bu noktada tanimda dogadaki insan yapimi
Ogelerden soz edildigine dikkat edilmesi gerekir. Yani insan ile diger varliklarin olusturdugu
alt ¢evrenin yani sira insanlar tarafindan olusturulmus bir iist ¢evre ortaya ¢ikmigtir. Bunlar
dogal (tabii) cevre ve yapay (suni) cevre olarak iki sekilde ele alinabilir (Kirlioglu ve Can, 1998:

3).

Dogal cevre; insan etkisi altinda kalmamis herhangi bir degisiklige ugramamais,

olusumundan bu yana hi¢ bozulmamigs ¢evredir (Alagéz ve Yilmaz, 2001: 148).



Yapay c¢evre; insanoglunun varligindan bu yana bir zaman dilimi igerisindeki
miidahalesi ile olusturdugu yeni g¢evredir (Erdem, 2015: 18). Kisaca yapay ¢evre; dogal

¢evrenin yapaylastirilan, bozulan kismidir.
1.2. Cevre Kirliligi Kavram

Insan faktorii ve doganin etkisi ile dogal cevrede meydana gelen canlilarm sagligin
tehlikeye atan ve ekolojik dengeyi bozan her tiirlii davranissal etkiyi ¢evre kirliligi olarak
degerlendirmek miimkiindiir. Dogal afetler, yanardaglar, siddetli yagmur, sel gibi doganin
etkisinden kaynaklanan sorunlar olmakla birlikte ¢evre kirlilikleri genellikle insan kaynaklidir

(Kaypak, 2013: 19).

Insanlarin yasamsal faaliyetleri sonucunda ekolojik dengeyi bozacak sekilde hava, su
ve topraktaki olumsuz degisimler ve yine ayni yasamsal faaliyetler sonucu ortaya ¢ikan kati,
siv1 ve kimyasal atiklar, giiriiltii, koku gibi ¢evre iizerinde olumsuz etkileri olacak istenmeyen

olusumlar: ¢evre kirliligi olarak adlandirilabilir (Algiil, 2016: 13-14).

Cevre ile ilgili sorunlar ¢ok cesitli bicimlerde ortaya ¢ikmaktadir. Dogal kaynaklarin
kullanimi esnasinda koruma ve kullanma dengesinin saglanmamasi ¢evre kirliliklerine yol acan

nedenlerden biridir (Kizilirmak, 2011: 2).

Giinden giine diinya niifusunun artis gostermesi, insan ihtiyaclarmin giderilmesi
noktasinda teknoloji ve endistrinin artarak kullanilmasi, dolayisiyla sanayi alanlarinin dogal
kaynaklar1 hizli bir sekilde tiiketmesine neden olmaktadir (Albez, 2013: 191). Yine artan bu
niifusun dengesiz dagilimi, hizli kentlesme ve gecekondulagma da biiyiik ¢evre sorunlarina yol
acmistir. Kérin maksimum diizeye ulasabilmesi i¢in dogal kaynaklarin hesapsizca kullanimi,
cevreye verilen zarar1 gormezden gelme, yenilenemez kaynaklarin agir1 kullanimi ve kontrolsiiz

teknolojik gelisim birgok probleme yol agmistir (Terzi, 2013: 87).



Dogal kaynaklar hizl1 bir sekilde tiikenirken, iiretim ve tiiketimin sebep oldugu atiklarin,
gereken Onlemler alinmadan dogaya salinmasi, ¢evrede biiylik ¢apli bir kirliligin olusumuna
zemin yaratmaktadir (Albez, 2013: 191). Olusan bu kirliligi, insanlarin zorunlu ihtiyag¢larini
karsilama adina yaptig1 faaliyetlerden kaynakli olarak, iiretim siirecinde ve tiiketim siirecinde
ortaya ¢ikan kirlilikler, seklinde ayirmak miimkiindiir. Bu kirlilikler asagida ag¢iklanmaktadir

(Kirlioglu ve Can, 1998: 6).

Uretim siirecindeki cevre kirlilikleri: Insan ihtiyaglar1 sonsuzken dogal kaynaklar
kisithidir. Sonsuz olan bu ihtiyaglar kit kaynaklarla karsilanmaya caligilir. Bu ihtiyaglar
karsilamay1 sanayi devriminden sonra isletmeler gorev edinmistir (Kirlioglu ve Can, 1998: 6).
Isletmeler mal/hizmet iiretip, insan ihtiyaclarin1 karsilamak igin hizmet eden ekonomik
birimlerdir (Alagoz ve irdiren, 2013: 427). Isletmelerin iiretim esnasindaki atiklarina énlem
almasi isletmelere ekstra bir maliyet dogurmakta bu durum da isletmelerin karlilik oraninin
diismesine neden olmaktadir. Isletmeler karlihgini arttirmak icin gerekli 6nlemleri almaktan
kacindig: siirece; alinmayan bu onlemler ¢evrede kayiplara ve kirlenmelere sebep olmaktadir

(Sancar, Kutukiz ve Uslu, 2015: 3).

Tiiketim siirecindeki ¢evre Kirlikleri: Tiikketim insanlik var oldugundan bu yana hep
giincelligini korumus olan dogal ihtiyaglarin bir sonucu olarak varligini slirdirmiistiir.
Ihtiyaglarin rasyonel olarak karsilanmasi baglaminda tiiketimin kotii bir tarafi yoktur yalniz
bilingsiz tiiketimin yol agacagi sorunlari 6n gérmek ve dnlem almak gereklidir. Kapitalizmin
stirdiiriilebilirliginin gereklerinden olan tiiketimin asir1 artmasi demek ayni zamanda kaynak
kullanim1 da demektir. Bu durumun sonucunda da doganin tahribati s6z konusudur (Ceken,

2017: 352).



1.3. Cevre Kirliligi Tiirleri

Cevre kirliligi tirleri; hava, su, toprak, giiriiltii, goriintli, kimyasal, ozon tabakasi

incelmesi ve diger ¢evre kirlilikleri seklinde siralanabilir.

1.3.1. Hava Kirliligi

Atmosfer igerisinde belirli bir diizende bulunan gaz karisiminin gesitli faktor ve
etkenlerle bozulmasina hava kirliligi demek miimkiindiir (Haftac1 ve Soylu, 2007: 104). Bu
bozulma insan etkisi ile ya da doganin kendi bozulmas: ile meydana gelmektedir. Insan etkisi
sanayi devriminden sonra sanayilesme ve kentlesme faaliyetlerinden kaynaklidir (Gormez,
2018: 24). Hizla artan insan niifusunun ihtiyaglarin1 giderebilmek adina endiistriyel iiretime
onem veren isletmeler, yerlesme icin gerekli olan konut ihtiyacin1 giderme adina yanlis

yapilanma, ulasim ihtiyacina yonelik tasit kullanimi ve yogun trafik sorunlar1 bu durumu

tetiklemektedir (Calis, 2013: 178).

Doganin kendiliginden bozulmasi ise doganin kisa bir zamanda ekolojik denge i¢inde
kendini temizlemesidir. Doganin yarattig1 bozulma; yanardaglar, yildirim ve simsek tarzi doga
olaylari, asit yagmurlari, orman yanginlari, hayvan ve bitki artiklar ¢liriimesi gibi faktorlerden

olugsmaktadir (Kirlioglu ve Can, 1998: 8).

1.3.2. Su Kirliligi

Insan ihtiyaglarinin temelinde su yer almaktadir. Diinya yiizeyinin %70’i su ile kapl
oldugu halde su sorunu yasanmaktadir. Bunun nedeni diinyadaki suyun %97,5’inin tuzlu sudan
olusmast ve insan tiiketimine uygun olmamasidir. Kalan %2,5’lik orana baktigimizda
kullanilabilir suyun 6nemi goriilmektedir (Higyorulmaz, 2015: 10). Tiirkiye su kaynaklari
yoniinden sansli sayilabilecek iilkelerden biri olmasina ragmen su kirliligi Tiirkiye nin ¢evre

sorunlari arasindadir (Gormez, 2018: 36).



Su kirliligi; suyun kaynaginin kullanimim1i bozacak diizeyde, fiziksel, kimyasal,
ekolojik, radyoaktif ve biyolojik yonden degismesi, bu sebeple de suyun kalitesinin bozulmasi
seklinde tanimlanabilir (Aymaz, 2009: 12). Su kirliligi dogal kirlenme ve yapay kirlenme olarak

ikiye ayrilir.

Dogal kirlenmede erozyonun rolii biiyiiktiir. Erozyon ile gelen toprak ve cesitli
maddeler suya karisarak kirlenmeye neden olmaktadir (Kirlioglu ve Can, 1998: 8). Bunun
disinda bitkilerin ¢iirlimesi, hayvansal atiklar, atmosfer kirliliginin etkisi de dogal su Kirliliginin

nedenleri arasindadir (Sancar vd., 2015: 3).

Yapay kirlenme ise insanlarin su alanlarmi  bir atitk  bolgesi seklinde
degerlendirmelerinden kaynaklanmaktadir. Tarimsal atiklarin (giibre, s1vi hayvan giibresi vb.),
evlerdeki ve sanayi kuruluslarindaki atiklarin suya birakilmasi, sudaki azot ve fosfor
konsantrasyonunu dnemli bir diizeyde arttirmaktadir (Cinar, 2013: 8; Bozkurt, 2018: 34). igme
suyunda fazla miktarda bulunan azot insan sagligini tehdit etmektedir. Avrupa standartlarina
gore igme suyundaki azot konsantrasyonu 50 mg/l gegmemelidir. Bahsi gegen bu diizey, suyun
kendi kendini temizleyebilme (otoplirasyon) sinirinin iistiinde bir diizeydir (Kirlioglu ve Can,

1998: 8; Cinar, 2013: 8).

1.3.3. Toprak Kirliligi
Toprak; yerkiireyi ¢evreleyen kayalar, organik maddeler ve bitki kalintilarinin
karigimindan olusan igerisinde ve {izerinde canli popiilasyonunu barindiran, belli oranlarda su

ve hava i¢eren bir maddedir (Bozkurt, 2018: 47).

Toprak kirliligi; insanlar tarafindan topragin icerebilecegi bir kapasitenin lizerinde
farkli bilesenler ve toksik maddeler karistirilmasi sonucu topragin olmasi gerekenden farkl
tepkiler gostermesidir (Gormez, 2018: 34). Genel bir tanimlama yapilacak olursa toprak

kirliligi; topragin disaridan bir insan miidahalesi ile fiziksel, kimyasal, biyolojik ve jeolojik



yapisinin bozulmaya baslamasidir. Herhangi bir miidahale yapilmadigi takdirde Kirliligin
olmayacag1 asikardir. Ancak insan yasamsal faaliyetleri igin topraga miidahale etme
durumundadir. Bu miidahaleyi topraga en az zararla yapmasi toprak yapisinin bozulmamasi ve

topraktan yararlanma siiresinin uzamasi i¢in 6nemlidir (Kirlioglu ve Can, 1998: 9).

Toprak kirliligine neden olan faktorler su sekilde ele alinabilir (Bozkurt, 2018: 48):

Hava kirliliginin yol a¢tig1 kirlenmeler; endiistriyel yolla havaya karisan gazlar, egzoz
dumanindaki gaz karigimlar1 ya da 1sinma amagh kullanilan maddelerin kirletici gazlarinin

havaya karisarak asit yagmurlari yoluyla topraga karismasi toprak kirliligine yol agabilir.

Su kirliliginin yol agtig1 kirlenmeler; endiistride kullanilan atik sularin herhangi bir
aritma yontemine tabi tutulmadan dere, gol, nehir gibi su kaynaklarina birakilmasi ve yetersiz
sulama imkanlar1 sebebiyle de bu su kaynaklarinin tarimda kullanilmasi seklinde ortaya
¢ikmaktadir. Ayrica yine tarimsal faaliyet kapsaminda kullanilan tarim ilaglart ve yapay

giibreleme yontemlerinin de toprak kirliliginde pay1 biiytiktiir.

1.3.4. Giiriiltii Kirliligi
Ses; ozellikleri bakimindan yiiksek, fazla ve yogun oldugunda kisilerde strese sebep
olup fizyolojik acidan rahatsizlik yarattifinda giiriiltii seklinde tanimlanir. Giirtiltii kirliligi

insanlar ve hayvanlarin yasamim1 olumsuz ydnde etkileyen; insan, hayvan ve cesitli

makinalardan kaynakli ses dalgasidir (Algiil, 2016: 53).

Girtltt kirliligi dogal ve yapay kirlilik seklinde ikiye ayrilir. Dogal olanlar; yanardag
patlamalarindan, yagmur, simsek ve riizgardan kaynaklanirken, yapay olanlar ise;
eglencelerden olusan giiriiltiiler, mekanik aksam giiriiltiileri, u¢ak motoru giirtiltiileri, trafikten
kaynakl giiriiltiiler ve sanayiden kaynakli giiriiltiiler vb. seklindedir. Dogal giiriiltiilerin dogaya

verdikleri zararlar yapay giiriiltiilerden ¢ok daha azdir (Sancar vd., 2015: 3).



Yapay giiriiltiiler genellikle bliyiik sehirlerde daha fazla olup burada yasayan insan
sagligin1 olumsuz yonde etkilemektedir. insan niifusunun giderek ¢ogalmasi ile bu yerlesim
merkezlerinde ulasim igin artan arag¢ kullanimi, otoyollarin fazlalasmasi ve trafik yogunlugu

giiriiltii sorununu da giderek biiyiitmektedir (Kilig, 2008: 83).

Teknolojinin getirisi ile is yerlerinde makine kullanimimnin artmasi yine giriltii
kirliligine yol acarak insan sagligina tehdit olugturmaktadir. Gurdlti kirliliginin nedeni her ne
olursa olsun dogal hayatin dengesini bozdugu i¢in yasal diizenlemeler ile gerekli onlemler

alinarak insan sagligina gereken 6zen gosterilmelidir (Tuglu, 2010: 9).

1.3.5. Goriintii Kirliligi

Insanoglu yerlesik yasama gectiginden bu yana istek ve gereksinimleri dogrultusunda
stirekli yer degisikligine ihtiya¢ duymustur. Niifus artisi, endiistrilesme, kentlesme olgular
beraberinde hava kirliligi, su kirliligi, toprak kirliligi gibi bir¢ok ¢evre sorununu da getirmistir

(Aydin, 2005 135).

Bu sorunlarin canli yasamina etkileri; nicel olarak olgiilebildigi icin ¢esitli yasa ve
sinirlandirmalarla  sorunun Oniine gecilerek Onlemler alinabilecek boyuttadir. Goriintii
kirliliginin nicel boyutlarin1 belirlemek ise oldukga giictiir. Temel nedeni gorsel 6l¢iiniin 6znel

olmasi ve kisiden kisiye farklilik gostermesidir.

Genis bir ifade ile goriintii kirliligi olarak adlandirilan olumsuz gorsel etki dogal veya
kiiltiirel ¢cevre i¢inde yer alan insanlar1 rahatsiz eden goriintiilerin biitiiniidiir. Goriinti kirliligi
her ne kadar 6znel bir olgu olsa da varligi durumunda etkileri oldukga net goriilebilmektedir
(Colakkadioglu ve Yiicel, 2018: 240). Ornegin; yanmis ormanlar, yesillik olmayan bos araziler,
sehir merkezine yakin ¢Opliik alanlari, erozyona ugramis alanlar, tas ocaklari, mermer

fabrikalar1 goriintii kirliligi yaratan yerlerdir (cevreonline.com, 2015).
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1.3.6. Kimyasal Kirlilik

Kimyasal kirlenme; “kat1, s1vi, gaz formundaki atik maddelerin hava, su ve toprak gibi
dogal ortamla temasta bulunarak kimyasal yapilarin1 bozmasi sonucunda ortaya ¢ikan kirlenme
sekline” denir. Bu kirlenmenin kaynagi; zirai alanda kullanilan ilaglar, sanayi faaliyetleri
sonucunda ortaya ¢ikan agir metal igerikli atiklar, radyoaktif atiklar, deniz tasimaciligi ve gemi
kazalari olarak siralanabilir (Aymaz, 2009: 15). Bu atik maddelerin toplanmasi ve imhasi ¢evre
miihendisliginde hizli bir bi¢imde gelismekte olan konulardan biridir. Her gegen giin artis

gosteren yasal baskilar, atigin imhasindan sorumlu taraflar1 daha gelismis ydntemlere

yonlendirmektedir (Cinar, 2013: 34).

Kimyasal kirlenme, bahsedilen diger kirliliklerden daha da tehlikelidir. Ciinkii besin
halkasinin en altindaki canlilar1 etkilediginden, besin zinciri dongiisii ile diger canlilara kadar
ulasmaktadir. Ornek verilecek olursa agir metal atiklar atildig1 denizdeki baliklar etkilemekte
daha sonra bu baliklarin insanlar tarafindan tiikketilmesi ile bu kimyasallar insan bedenine
geemektedir. Bu ylizden kimyasal kirliligin 6nlenmesi ve ciddi Onlemler alinmasi ¢evre

kirliliginin boyutlarini minimuma indirmek igin ¢ok dnemlidir (Aymaz, 2009: 15).

1.3.7. Ozon Tabakasin Incelmesi

Ozon tabakasi, yer kiirenin 20 km yukarisinda 3540 km yiikseklige sahip icerigi ozon
gaz1 bakimindan oldukca zengin, giinesten gelen ultraviyole 1sinlarinin i¢ginde hapsolmasini
saglayan atmosferin katmanlarindan biridir. Ozon tabakasia ulasan gazlar ve kimyasallar
oksijenden olusan ozon tabakasinin kimyasal yapisini bozarak ozon molekiillerinin azalmasina
neden olmakta ve tabakay: tahrip etmektedir. Ozon tabakasina bu zarar1 veren 95 tane kimyasal
madde oldugu bilinmektedir. Tabakanin incelmesi veya delinmesi olan bu siirecte ozon kaybi
%350’ den daha fazla ise ozon tabakasinin delinmesi, %50’den daha az bir oranda ise ozon

tabakasinin incelmesi s6z konusudur (Aymaz, 2009: 15).
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Tabakanin incelmesi ya da delinmesi, insanlarda cilt kanseri, katarakt gibi gesitli
hastaliklara neden olmakta, dogada ise; denizlerin ve tarimsal iriinlerin zarar gormesi seklinde
tahribata yol agmaktadir. Kimyasallarin kullanim1 ve sanayi bacalarindan ¢ikan gazlar da ozon
tabakasina ciddi zararlar vermektedir. Ozon tabakasinin incelmesinin ¢evre lizerinde yarattigi

olumsuz etkiler asagidaki gibi siralanabilir (Aymaz, 2009: 15; Bozkurt, 2018: 22):

- Tarimsal tretimin azalmasi,

- Mevsim sicakliklarinin normalin {izerinde seyretmesi,

- Ekosistemdeki g6z ile goriilen degisim
1.3.8. Diger Cevre Kirlilikleri

Yukarida degindigimiz gevre Kirlilikleri, genis cografi bolgelerde etkili olup fazla sayida

insan1 etkilemektedir (Bozkurt, 2018: 64). Hava, su, toprak, goriintii, giiriilti kirliligi, kimyasal
kirlilik ve ozon tabakasinin incelmesi disinda kiy1 kirliligi, radyoaktif kirlilik, manyetik kirlilik,
kiiltiirel kirlilik, 11k kirliligi, ormanlik alanlarin tahribi ve biyolojik ¢esitliligin yok olmas1 gibi
kirlilikler de diger ¢evre sorunlarindan kaynakli kirlilikler olarak nitelendirilir (Haftaci ve

Soylu, 2007: 105).
I.4. Cevre Kirliliginin Nedenleri

Ekolojik sistem ya da diger bir deyisle ekosistem canlilarin bir arada diizenli yasamasi
icin gerekli sartlarin tamamidir. Diinya iizerindeki ekolojik dengenin bozulmasi, kuskusuz

onemli gevre Kirliliklerini de beraberinde getirmistir.

Cevre kirliliklerinin sebepleri arasinda, niifusun hizli bir sekilde artmasi, kentlesme ve
sanayilesme sayilabilir. Bunlarin yan1 sira sebep olan olagan iistii durumlar da s6z konusudur.
Ornek olarak; savaslar ve niikleer denemeler, kiiresel 1sinma ve iklim degisikligi, flora ve
faunada bozulmalar, terér olaylar1 veya zirai faaliyet alanlarinda kullanilan ilaglarin yanlis

kullanimi sayilabilir (Pamay, 1974: 68).
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1.4.1. Niifus Artis1

Sanayilesmeyle beraber diinya niifusu 18. ylizyildan itibaren hizli bir artis gostermistir.
1950°den 2012 yilina kadar diinyanin toplam niifusu yaklasik olarak {i¢ kat artmistir. Bu artis
hiz1 gelismis tilkelerde oldukga diisiik seyretmis az gelismis ya da gelismekte olan iilkelerde
yiiksek seyretmistir. Sanayi devrimi ve tarimsal faaliyetlerin gelisimi bu konuda etkili olmustur.
Bu artisin sebeplerinden biri de tipta yasanan gelismelerdir. Bazi hastaliklarin tedavisi
bulunmus, ¢ocuk dliimleri azalmis bu da niifus artisin1 saglamistir. Diinyadaki bu niifus artisina

gore dogal kaynaklar sinirli hatta yetersiz kalmistir (Kete, Aydin ve Kaya, 2017: 170).

Hizli niifus artis1 ulusal refah diizeyini disiiriicii bir etmendir. Hizla artan niifus
kontrolstiz sekilde kentlesmeye, yetersiz beslenmeye, salgin hastaliklara, kaynaklarin
pervasizca yok edilmesine yol agmaktadir. Bu durum ciddi ¢evre Kirliliklerini beraberinde

getirmektedir (Kete vd., 2017: 170; G6érmez, 2018: 6).

1.4.2. Kentlesme / Carpik Sehirlesme

Kentlesme sozciigii iki farkli anlami ifade etmektedir. Ik anlami bulunan kentlerin
sayisindaki artig, ikincisi ise bu kentlerin i¢inde yasayan insan sayisindaki artistir. Her iki
tanimda da kentlesme, niifusun belirli bolgelerde kiimelenmesi anlamina gelmektedir. Altyap1
eksikligi sebebi ile bu yigilmalar bir takim ¢evresel Kirliliklere yol agmistir ve agmaya devam

etmektedir (Gormez, 2018: 9; Tuglu, 2010: 6).

Hava kirliligi, su kirliligi, toprak kirliligi, giiriltii v.b cevresel Kirlilikler kentsel
yigilmanin yarattigi olumsuzluklar sebebi ile meydana gelmektedir (Kirlioglu ve Can, 1998:
12). Dengeli yiiriitiilen bir kalkinma politikas1 niifusun belli bolgelere olan y1gilmasini azaltarak

cevre lizerindeki baskiy1 yavaslatacaktir (Algil, 2016: 118).
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1.4.3. Sanayilesme

Gliniimiiz diizeninde sanayilesme, tiim tlkelerin ulasmak istedigi hedeflerden biri
olmustur. Bu durumun sebebi iilkelerin endiistriyel kalkinmay1, sosyo-ekonomik gelismelerin
gostergesi kabul etmeleridir. Fakat herhangi bir plana dahil olmayan, dilizensiz sanayilesme
hareketleri ve bunun akabinde getirdigi teknolojik gelismeler ¢evre kirliligi sorununa yol

agmaktadir (Calis, 2013: 179).

Sanayi faaliyetlerinin bir geregi olarak dogadan tedarik edilen hammadde gerekli
islemlerden gegerek kullanima hazir {irtin durumuna getirilir ve sonra kalan kisim dogaya atik
olarak birakilir. Bu baglam da sanayilesme; ilk olarak hammadde gereksinimi ile tarim
topraklarini yok ederek toprak kirliligine, pesinden sanayi ve fabrika atiklarinin su kaynaklarina
birakilmasi ile su kirliligine ve yakin ¢gevresine biraktigi duman ve benzeri gazlar ile de hava
kirliligine sebep olmaktadir. Bu durum gevreye verilen zararin boyutunun ne kadar biiyiik

oldugunu gostermektedir (Gormez, 2018: 9).

1.4.4. Savaslar ve Niikleer Denemeler

Cevre kirliliginin nedenlerinden biri de savaslardir. Ulkelerin aralarinda ister ekonomik
isterse siyasi sebeple olsun yapmis olduklar1 savas c¢evre kirliligine neden olmaktadir.
Savaslarda kullanilan top, mermi, fiize gibi malzemeler ve i¢lerinde bulunan kursun maddesi
dogaya biiyiik zararlar vermektedir. Bu maddelerin temizlenmesi oldukga giictiir. Verdikleri
zararlarda bununla sinirli degildir. Bu silahlarin kullanimi yerlesim alanlarindaki binalari,
parklari, bahgeleri, dogal giizellikleri tahrip etmektedir. 2. Diinya savasi esnasinda kullanilan

atom bombasi Japonya’da izleri silinmesi gii¢ bir etki yaratmistir (Alagdz, 2012: 67).

Niikleer enerji; maddenin en kiigiik yap1 tas1 olan atomlarin pargalanmasi (fisyon) veya
birlestirilmesi (fiizyon) sonucu a¢iga ¢ikan enerjinin tamamini ifade etmektedir. Atomun

parcalanmasi ve sonrasinda ortaya ¢ikan enerji bugiine kadar kaydedilen en biiyiik teknolojik



14

gelismelerdendir. Atomun pargalanmasinin (fisyon enerjisinin) iki sekilde kullanimi vardir.
Hirosima ve Nagazaki 6rneklerinde oldugu gibi savas amacli ya da ¢gikardigi enerjinin kontrollii

kullanimu ile elektrik iiretimidir (Temurgin ve Aliagaoglu, 2003: 26).

Bugiin diinya iilkelerinin dértte birinden fazlasi niikleer santrale sahiptir (Ozkan, 2016:
142-143). Fakat niikleer denemeler ¢ok tehlikeli olmakla beraber cevre kirliligine sebep
olmaktadir. Cernobil’de yasanan niikleer reaktoriindeki kazadan sonra yillar gegmesine ragmen
cok genis bir alanda dogal yasam alani hala radyasyon etkisi altindadir. Sonug olarak, savaslar
ve niikleer denemeler yalniz gevre kirliligine sebep olmakla kalmayip ayni zamanda da

gelecegimizi de biiyiik bir tehlike altina sokmaktadir (Alagoz, 2012: 67).

1.4.5. Kiiresel Isinma ve iklim Degisikligi

Atmosferde meydana gelen sicaklik, riizgar, yagis, nem gibi olaylarin uzun siireli
sonucu olan iklim, diinyanin varolusundan bu yana tiim zaman dilimlerinde degisim
gostermistir. 19. ylizyilin ortasina kadar dogal sebeplerin etkisi ile olan bu degisim sanayi

devrimi sonrasi insandan onemli 6l¢giide etkilenmistir.

Sanayi devriminden bu yana; ozellikle fosil yakit tiiketiminin artmasi, tarimsal
etkinlikler, ormanlik alanlarin azalmasi gibi insan unsurlu siirecler sebebi ile atmosfere sera
gazinin saliniminin artmasi, atmosferin alt tabakalarinin sicakliinin yiikselmesine yol agmis
ve insan kaynakli iklim degisikligine neden olmustur (Bozkurt, 2018: 23-24). iklim

degisikliginin uzun siireli olmasi da beraberinde kiiresel 1sSinmay1 getirmistir.

Kiiresel 1sitnmanin en tehlikeli yonii sabit buzullarin erimesi ile sera etkisi yapan metan
gazinin yiikksek oranda salinimi; bu yilizden de sicaklik degerlerinin hizla degismesidir.
Atmosfer icerisindeki gazlar diinyadan yansiyan giines 1sinlarini tutar ve yerkiirenin 1sinmasini

saglar. Bu duruma sera etkisi denir, bu gazlarin atmosfer igindeki artis1 bu emilim oranini
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arttirarak yeryliziiniin 1sinma oranini da etkileyecektir. Bu durum, siiregelen iklim kosullarina

aliskin olan bitki ve hayvan habitatinin yok olmasina neden olacaktir (Alagoz, 2012: 68).

1.4.6. Diger Nedenler
Cevre kirliliginin nedenleri arasinda niifus artisi, kentlesme, sanayilesme, savaslar,
iklim degisiklikleri 6nemli yer tutsa da son zamanlarda turizm, flora- fauna bozulmasi,

meteorolojik olaylar da kirlenmeye yol agmaktadir.

Diinyada hizla yayilan gelecekte de devam edecegi ongoriilen turizm faaliyetlerinin
dogal, kiiltiirel ve fiziksel ¢evreye olumsuz etkileri mevcuttur. Sehirlesme ve kentlesme
olgusunun bu denli arttig1 donemlerde insanlarin turizm de dogal alanlara yonelmesi ve artan
bu talebi kargilamaya yonelik altyapr ve gerekli donanimlar saglanmadan hizmete agilan
bolgeler dogal ¢evreye biiylik zararlar vermektedir. Kiy1 seridinin bilingsizce imara agilmasi,
tarihi ve sit alanlarinin tahribi, biiyiik ¢evre problemlerini beraberinde getirmektedir (Bozkurt,

2018: 17).

Flora bir bolgenin bitki ¢esitliligini ifade eder. Bitkiler peyzaj goriintii agisindan ve
ekolojik denge yoniinden ¢evrenin tamamlayici birer unsurudur. Fauna ise belli bolgelerde
yasayan hayvan toplulugudur. Bélgede yasayan hayvanlar ekolojik unsur i¢in 6nem arz eder.
Bu sebeple dogal ¢evre flora ve fauna ile bir biitiindiir. Flora ve faunadaki sonradan ortaya ¢ikan
bozulmalar dogal dengeyi de etkilemektedir. Kiy1 seridinin turizm amagli imara agilmasi
denizde yasayan hayvan ve bitki tiirlerini tehlikeye sokmaktadir. Yine tarihi ve sit alanlarindaki
yapilanma bu bolgelerin turistlik seyahate acgilmasi buralarda yasayan nadir hayvan ve bitki

tiirleri i¢in risk icermektedir (Alagoz, 2012: 69).

Diger nedenler arasinda meteorolojik olaylardan kaynakli hava kirlilikleri, dogal afetler,
sel, deprem, ¢1g, volkanik olaylar, yildirim diismesi, simsek, meteorlarin yeryiiziine ¢arpmasi,

yerkiiredeki sicaklik artis1 sebebi ile kutuplardaki buzullarin erimeye baslamasi da sayilabilir.
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1.5. Cevre Kirliligi icin Ekonomik Yaklasimlar

Onceki boliimlerde cevre Kirliliklerinin neler oldugu ve bu kirliliklere nelerin yol agtig1
konularina deginilmistir. Aslinda temelde mal ve hizmet {iretimi ve tiiketimi bu kirliliklere yol
acmaktadir. Bu kirlilikleri 6nlemenin yolu kirlilige sebep olan durumlar1 ortadan kaldirmaktir.
Fakat bu yaklasim kolay ve dogru bir segenek degildir. Niifus artisini, sanayilesmeyi,
kentlesmeyi ortadan kaldirmak demek insan yasamini zora sokmak demektir. Kirlilige sebep
olan durumlar1 ortadan kaldirmak; dogadaki isleri yoluna sokarken insanlik igin durumu

giiclestirmek demektir.

Bu noktada yapilmasi gereken dogay1 korurken insan ihtiyaglarini da karsilamak, tiretim
ve tiiketim faaliyetlerine devam etmektir (Kirlioglu ve Can, 1998: 14; Algiil, 2016: 114). Tiim

bunlar neticesinde saglanmasi gereken bir denge s6z konusudur.

Insanlarin bilimsel bilgiyi ara¢ niteliginde kullanarak kendisini doganmn disinda
gormesinin temelinde “Newtoncu Paradigma” yer almaktadir. Bu paradigmanin iki temel amaci
bulunmaktadir. ilk olarak; bilimsel olan bilgiyi alip kullanma, insan1 aydinlatma ve dogadan
bagimsiz bir hale biiriindiirme, ikincisi ise; bilimsel yontemlerle doga karsisinda insanin

stlinliigiinii kurmaktir (Terzi, 2013: 87).

Dolayistyla ekonomi bilimi de iktisadi yonden biiyiimeyi, insan faktoriinden bagimsiz
gerceklesen dogal bir evre seklinde degerlendirir. Bu degerlendirmeye gore; dogal kaynaklar,
irlinler, para ve isgiicii, Newtoncu evrenin sonsuz uzayina benzetilir. Bu goriis dogrultusunda
stirekli gelisme gosteren sanayi kapitalizmi, biiyiik ¢apli g¢evre Kirliliklerinin baslangici
olmustur (Terzi, 2013: 87). Bu durumlar arasinda denge saglayabilmek adina siirdiiriilebilir
kalkinma, fayda-maliyet analizi yontemi, c¢evresel etki degerlendirmesi, yasal onlemler ve
standartlar ve diger ekonomik yaklagimlar ortaya konmakta ve bunlarin uygulanmasi

istenmektedir.
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1.5.1. Siirdiiriilebilir Kalkinma
Giiniimiizde hali hazirdaki ekonomi modellerinin neredeyse higbiri ¢evre faktoriinii géz
oniinde bulundurmadan gelistirilmistir. Kaynaklar1 israf etmeden ¢evreyi baz alan uzun

doénemli tek kalkinma modeli “Siirdiiriilebilir Kalkinma” modelidir (Can, 1998: 16).

1987°de Birlesmis Milletler Diinya Cevre ve Kalkinma Konferansi’'nda yayimlanan
Brundtland Raporu, “Siirdiiriilebilir Kalkinma (Sustainable Development)” kavraminin politik
arenaya giris yaptig1 yer olarak goriilmektedir. Brundtland Raporu’nun temelleri aslinda bir dizi
konferans ve rapora da dayanmaktadir. Bunlar; 1972 Stockholm Konferansi, 1974 te imzalanan

Cocoyoc Deklarasyonu ve Diinya Koruma Stratejisi’dir (Giiney, 2005: 18).

Stirdiirtilebilir kalkinma, eldeki kaynaklarin giiniimiizde yasayan insanlar tarafindan
kullanim1 ve gelecek nesillerin temel ihtiyaclarini karsilayacak diizeyde devamliligi kapsar.
Ekonomik kalkinma saglanip refah diizeyi yiikseltilmeye calisilirken doganin korunarak gevre
diizeninin bozulmamasi bilinci bize siirdiiriilebilir kalkinmay1 verir (Ceken, 2017: 351; Terzi,

2013: 87).

Ana hatlari ile siirdiiriilebilir kalkinma, dogal sermayeyi tiikketmeden, gelecek nesillerin
de ihtiyaclarini karsilayabilme olanaklarina zarar vermeden, ekonomi ile ekosistem arasindaki
dengeyi saglayan, ekolojik agidan siirdiiriilebilir nitelik tagiyan bir ekonomik kalkinmadir
(Sancar vd., 2015: 4). Icerigi incelenecek olursa siirdiiriilebilir kalkinmanin ii¢ prensibi
bulunmaktadir. Bunlardan ilki; mevcut olan biiylimenin sonsuza kadar siirdiiriilemezligidir. Bir
digeri; bugiin ki insan ihtiyaglarinin karsilanarak, tiim insanlarin refah diizeyinin asgari bir
seviyeye ulastirilip yoksullugun ortadan kaldirilmasidir. Sonuncusu ise; genel anlamda
stirdiiriilebilir kalkinma denildiginde akla gelen kaynaklarmn kullanimi esnasinda gelecek
kusaklar1 da g6z oniine alarak c¢evre iizerindeki baskinin dengeli sekilde tutulmasidir (Mutlu,

2007: 182). Sirdiirtilebilir kalkinmanin saglanmasi ancak sosyal siirdiiriilebilirlik, ekonomik
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stirdiiriilebilirlik ve ekolojik siirdiiriilebilirligin saglanmasi yoluyla gerceklesir (Terzi, 2013:

87).

1.5.1.1. Sosyal Siirdiiriilebilirlik

Sosyal sistem diizeninin oturmadigi bir yerde sosyal siirdiiriilebilirlik kavramindan
bahsetmek miimkiin degildir. Sosyal sistemin diizgiin bir sekilde oturtulabilmesi ve sosyal
stirdiiriilebilirligin devami i¢in Oncelikli olarak toplumdaki kiiltlirel nitelikteki kurumlarin

diizgiin bir sekilde devamlilik saglamalarina olanak verilmelidir.

Diger taraftan ise temel nitelikteki insani ihtiyaglarin siirekli karsilanmasinin yani sira,
sosyal adalet diizeyinin ve kararlara katilimin da giivence altinda olmasi ve en st diizeyde
katilimin saglanabilmesi amaciyla ortamin uygun seviyeye getirilmesi gereklidir (Kirlioglu ve
Can, 1998: 16). Baska bir ifade ile siirdiiriilebilir kalkinmanin bigimlendirilmesi yoniindeki

politikalara toplumdaki tiim sektorlerin katilmasina yonelik tesvik calismalar1 yapilmalidir.

1.5.1.2. Ekonomik Siirdiiriilebilirlik

Ekonomik siirdiiriilebilirlikten  kasit, ekonomik sistemin insani ihtiyaglar
karsilayabilmesi, gelir dagiliminin adaletsizligini yok ederek fakirligi minimuma indirebilmesi,
bu baglamda insanlar arasindaki esitligi arttirmasi, faydali mal ve hizmet saglayabilmesidir.
Siirdiiriilebilir kalkinma modelinin basarili olabilmesi; saglikli, istikrar saglayan ve diizenli bir
ekonomik diizenin isleyisi ile alakalidir. Cevrenin korunmasi ve fakirligin minimuma

indirilmesi, yalnizca saglikli bir ekonomi sayesinde miimkiin olabilmektedir (Can, 1998: 17).

1.5.1.3. Ekolojik Siirdiiriilebilirlik

Kalkinmada ekolojik sisteme de pay diistiiglinii savunan ekolojik kalkinma, (kisaca eko-
kalkinma modeli) 1970’1i yillarda kendini gostermistir. Ekolojik kalkinma kavrami, “ekolojik
yonden saglikli kalkinma stratejisi” anlaminda, lokal ve bdlgesel kalkinmanin, ¢evrenin

potansiyeliyle uygun bulunmasi, dogal kaynaklarin ger¢ekci kullanilmasina 6zen gosterilmesi
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ve uygulanacak organizasyon sekillerinde ve teknolojik yeniliklerde, dogal eko-sistemlerin ve

sosyo-kiiltiirel yapinin bozulmaya ugramamasi igin 6zen gosterilmesidir (Baskale, 2009: 8).

Stirdiiriilebilir kalkinma ile ekolojik siirdiiriilebilirlik birbirine benzemekte hatta alt dali
olarak kabul gérmektedir. Dogal ¢evrenin bozulmamasi amaglanmakta olup zarar vermeden
sosyal-kiiltiirel yapmin korunmasina yonelik gelismelerin saglanmasi hedeflenmektedir. Bu
noktada ekoloji ve teknolojinin birlikte kullanilmasi, dogal kaynaklarin etkin ve rasyonel

kullanimi 6nem arz etmektedir (Ozkol, 1998: 18).

Ekonomik olarak biiylimek i¢in emek ve sermaye faktorleri kadar teknoloji de 6nem arz
etmektedir. Isletmelerin yaptiklar1 faaliyet alaninda en son teknolojiyi kullanmalar1 gevre
koruma faaliyetleri icin de énemlidir. Ornegin; iiretim esnasinda eski teknolojiyi kullanan bir
isletme dogaya biraktig1 atiklar yiiziinden hem dogay: kirletmis hem de insan sagligini tehdit

etmis olmaktadir (Akcanli, 2010: 7).

1.5.2. Fayda Maliyet Analizi Yontemi

Gergeklesecegi varsayilan bir proje veya yatirimin, toplumda ortaya ¢ikaracagi fayda ve
maliyet unsurlarini parasal yonden hesaplayarak proje kabuliiniin getirisinin ne olacagina
bakilmasi ve karar alma noktasinda ilgililere yardimcr olma konusunda fayda maliyet analizi
yonteminden faydalanilir. Bu yontem gelismekte olan ve gelismis tilkelerde diisiiniilen projenin
makroekonomik boyutlarda uygunluk seviyesinin tespitinde kullanilir. Kamuda ve ozel
sektorde diistliniilen yatirimin verimlilik agisindan uygunluk diizeyini analiz etmede faydalanilir
(Terzi, 2013: 87). Ornegin; bir yatirim daha karar verme seviyesindeyken gevreye verecegi
zararlar agisindan incelenmekte ve karar vericinin kararlarina yon vermektedir. Amag firmanin
yapacag1 yatirimda fayda-maliyet diizeyini maksimum kilmaktir. Diigiiniilen yatirimin ¢evreye
verdigi olumsuz etkileri ve bunun getirecegi nakit ¢ikislar1 ile yatirnm i¢in gerekli nakit

cikislarinin toplanmasi payday1 biiyiiterek fayda-maliyet oranini azaltacaktir.
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Uygulanan yontem neticesinde alternatif diisiiniilen yatirimlar arasindaki se¢im islemi
kolaylasarak karlilig1 en yiiksek projenin se¢ilmesi saglanacaktir. Nihayetinde ¢evre korunmus
olurken en diisiik maliyetle en yiiksek fayda getiren yatirim se¢ilmis olacaktir. Yalniz bu islem
gergeklestirilirken yatirimin getirecegi cevresel fayda ve ¢evresel maliyetin hesaplanmasi ve
bunu para ile ifade edebilme oldukga giictiir. Bu yonden pratikte bu yontemi kullanarak ¢evresel

sorunlar1 6nlemeye ¢alismak zor olabilmektedir (Kirlioglu ve Can, 1998: 18-19).

1.5.3. Cevresel Etki Degerlendirmesi (CED)

Etkili bir yonetim sistemi olan cevresel etki degerlendirmesi (CED), iilkemizde
yiiriirliikte olan CED Yonetmeliginin 3. maddesinde; “gerceklestirilmesi diistintilen projelerin
cevre i¢in pozitif ve negatif yonlerinin degerlendirilmesi, dogrudan ve dolayli yonlerinin ele
alinmasi, negatif yondeki etkilerin onlenmeye ¢alisiimast ya da zararin en aza indirilmesi
amacwyla alinacak onlemlerin, secilecek yer ve teknoloji alternatiflerinin belirlenip
degerlendirilme ve projelerin uygulanma agamasinin takibini kapsar” seklinde tanimlanmistir

(Higyorulmaz, 2015: 18).

CED, projelerin ve planlarin ¢evreye olan sosyal ve ekonomik etkilerinin sistemli bir
sekilde incelemeden ge¢mesini kapsar. Yapilmasi planlanan bir projenin gevreye etKisi
hesaplanarak bu proje sonucunda ortaya ¢ikmasi muhtemel tim c¢evresel etkilerin

degerlendirilmesi iizerinde durulur (Terzi, 2013: 87).

CED, belirlenmis bir projenin ¢evrede neden oldugu etkilerini gosteren, bu etkilerin
sirekli ya da gecici sonuglarini ve olusabilecek sorunlara yonelik birden fazla ¢6ziimii de i¢ine
alacak bicimde analiz yapilmasi ve degerlendirmelerde bulunulmasini igeren bir siirectir

(Higyorulmaz, 2015: 18-19; Gérmez, 2018: 155-156).

Giiniimiizde kullanilan g¢evresel etki degerlendirmesi; ‘“Tasarlanan bir projenin
ongoriilen haliyle hayata gegirilip gecirilemeyecegi, ¢cevreye daha az olumsuz etkileri bulunan
alternatif projelerin var olup olmadigi, teknolojik gelismeler isiginda proje kapsaminda insan

saghgt bakimindan olusabilecek risklerin neler olabilecegi, projenin gerceklestirilmeye
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baslandiginda ne gibi ¢evre koruma onlemlerine gerek duyulacagi gibi birden fazla soruya
cevap vermesi beklenen bir karar verme siireci ” haline gelmistir. Cevresel analiz kapsaminda
belirlenmeye galisilan etkiler ii¢ ayr1 kategori halinde ifade edilebilir (Giiner, 2012: 38-39).

Bunlar:

- Parasal bigimde tanimlanan etkiler,
- Sayisal bicimde tanimlanan etkiler,
- Niteliksel agidan tanimlanan etkilerdir.

1972 yilinda Nordhaus ve Tobin tarafindan yapilan ¢alismalarin temel igerigi ¢evresel
konularin parasal bigimde tanimlanmasini saglamaktir. Parasal bi¢imde tanimlanan etkiler;
cevresel ve dogal kaynaklarin parasal olarak degerlendirilmesi ve bu kaynaklarda meydana
gelebilecek biitiin degismelerin 6ngoriilmesini ifade eder. Cevre {izerindeki etkilerin parasal
acidan tutarinin tespit edilmesinde, farkli alanlardaki tiretim kaybinin hesaplanmasi ve iiretim
faktorlerinde meydana gelen kazang azalmasinin hesaplanmasi konulari incelenmelidir. Bu da
genel bir sonug olarak meydana gelen bu degisimin muhasebe sistemine katkisinin milli gelir

hesaplarina yansimasinin gostergesidir (Ag ve Vural, 2017: 176).

Sayisal bigimde tanimlanan etkilere ayni zamanda fiziksel yaklagimda denilebilir.
Belirli bir zaman araliginda mevcut durumda bulunan kaynaklarin stok miktarini1 ve kalite
durumunu belirleme, iiretim esnasinda kullanima giren dogal kaynagin miktar ve kalite
cinsinden meydana gelen degisimini sayisal bicimde tanimlanan etkiler izlemektedir. Sayisal
bicimde tanimlanan etkiler, ¢cevredeki bazi olgularin birtakim 6l¢ii birimleri araciligiyla tespit
edilmeye calisilip degerlendirme ve izlenme siirecini kapsar (Giiner, 2012: 39-40; Tagkin, 2019:

38).
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Yalnizca niteliksel bakimdan tanimlanabilen, parasal ya da sayisal olarak ifade
edilememekle birlikte 6zellikle insan sagligi lizerinde meydana gelen olumsuz etkileri belirten

etkiler, niteliksel agidan tanimlanan etkilerdir (Giiner, 2012: 39-40).

1.5.4. Yasal Onlemler ve Standartlar

Cevre kirliliginin onlenebilmesi adina yasal diizenleme ve standartlara biiyiik rol
diismektedir. 20. yiizyilin sonlarinda insanlik, yasam diizeyini arttirabilmek adina ¢aligsmalar
yaparak cevreyi, dogal kaynaklari ve belirli bir ekosistemdeki biitiin alan1 koruyabilme adina
yasal, kurumsal, bilimsel ve teknolojik diizenlemelere ihtiya¢ duymustur. Insanlar; yeme, i¢me,
1sinma gibi temel insani ihtiyaclar1 i¢in gereken kaynaklar1 binlerce yildir dogadan
saglamaktadirlar. Fakat gliniimiizde giderek artan niifus siirekli gelisen teknoloji ve insanlarin
yalnizca temel ihtiyaglarla sinirli kalmay1p gesitli etkinlikler, dinlenme, eglenme alanlarina da
ihtiyag duyulmast dogal kaynaklardaki baskiy1 oldukca arttirmistir. Eski caglarda dogayi
koruma adina 6nlemlerin alinmasina ihtiyag duyulmamistir (Baskale, 2009: 24-25). Niifusun
daha az, teknolojinin geri oldugu zamanlarda gevreye verilen zarar minimum diizeydeyken
niifusun giderek artmasi ve kent olgularmin olusmasi g¢evre Kirlenmesi sorunlarini hizla

arttirmustir (Kirlioglu ve Can, 1998: 21; Higyorulmaz, 2015: 20).

Cevre kirliliginin karmasik yapist sorunlarin uzlagma yoluyla ¢oziilmesini zora
sokarken dogal cevrenin korunabilmesi adina yasal diizenleme ve cezai yaptirimlar devlet
miidahalesiyle uygulamaya gecirilmek zorunda kalmistir. Bunun oniine gecilebilmesi adina
baglayicilik ve yaptirim giicii olan yasal diizenlemelere gidilmesi Cevre Hukukunu ortaya
cikarmistir. Olusan kayip ve zararlar kirleten veya kullanana ddettirilerek elde edilen gelirle
ortaya ¢ikan kirliliklerin Oniine gecilmeye c¢alisilmistir. Bu dogrultuda dolaysiz(direkt) ve
dolayli(endirekt) kontrol araglarimin kapsadigi farkli alternatifler sunulmaktadir (Bozkurt,

2018: 84-85). Bu kontrol araglar1 asagida agiklanmaktadir.
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1.5.4.1. Dolaysiz Kontrol Araglari

Yasal kisitlamalar ile ¢evre kirliligine sebep olan bazi maddelerin iiretim ve tiikketimde
kullanilmasinin yasaklanmasi dolaysiz(direkt) kontrol araglar1 olarak tanimlanabilir. Bir bagka
ifadeyle kirleten veya kullananin yasal simirlamalar araciligiyla hangi faaliyetleri
gerceklestirebilecegine izin verilmesidir. Tim kirleticiler yasalarla belirlenen sinirlar igerisinde
faaliyetlerinde bulunmalidirlar. 2872 sayili1 Cevre Kanunu’nun igerigine dayali olarak ¢ikarilan
yonetmelikler, tebligler ve kanun hiikmiinde kararnameler bize dolaysiz kontrol araglarini
kullanabilme adina standartlar vermektedir (Kilig, 2008: 10). Kirlilik standartlar1 ad1 verilen bu
standartlar ¢evre kirliligine sebep olan belirli kirleticileri 6nlemek adina énemlidir ve birgok

iilkede cevre kirliligini dnlemede baz alinan ¢evre koruma politikalarinin en énemli aracidir

(Higyorulmaz, 2015: 20-21).

1.5.4.2. Dolayh Kontrol Araclar:

Dolaysiz kontrol araglarinda oldugu gibi dolaylida da amag c¢evreyi kirleten ve
kullananlarin faaliyetlerini sinirlamaktir. Yalniz dolayli araglar daha ¢ok piyasa mekanizmasina
bagl araglardir. Cevre kirliligine sebep olan faaliyetlerin tamaminin kamu kesimince
vergilendirilmesi amaglanir. Yalniz bu faaliyetlerin vergilendirilip denetimlerin yapilmasi
pratikte oldukca giictiir. 1972 yilinda Stocholm konferansinda kabul géren “Kirleten Oder”

ilkesinin uygulamaya girmesiyle ortaya ¢ikarilmis denetim aracidir (Giiney, 2005: 29).

“Kirleten Oder” ilkesinin uygulama alaninda vergiler, harclar, 6demeler, mali
yardimlar, kirletme haklarinin pazarlanmasi ve Kkirletme tcreti gibi yaptirimlari vardir

(Kirlioglu ve Can, 1998: 23). Bu yaptirimlar:

- Vergilendirme: Ekonomik ve mali nitelikli araglar igerisinde en fazla tercih goren gevre
politikast araci1 gevre vergileridir. Literatiire baktigimizda c¢evre vergileri yerine, “ekolojik

vergi”, “eko-vergi” gibi kavramlarin da kullanildig1 gériilmektedir. Vergi; devletin bireylerden,



24

kamusal giderlere yonelik veya ekonomik ve sosyal yasamin igerisinde olmak amaciyla, cebir
karsilig1, geri iade etmeksizin istedigi, bireylerin parasal ylikiimliiligi seklinde tanimlanabilir

(Biyan ve Gok, 2014: 289).

Cevre vergileri ise ¢evre kirliligi sonucu olusan negatif digsalliklarla miicadele etmede
faydalanilan ve son olarak {iilkelerin vergi sistemlerinde gergeklestirilmek istenilen mali ve

sosyal amaclara ulagsmak i¢in bagvurulan mali bir aractir (Bilgili ve Fridin, 2017: 131).

Cevre vergileri ii¢ baslik altinda incelenebilir; ¢cevrede bir kirlilige sebep olan emisyon
ve atiklarin baz alindig1 6zel oranli vergiye pigonyan vergi, doga kirliligini minimuma indirmek
amaciyla kirlilige sebep olan atiklara iligkin iiretim girdileri ve bunun sonucu tiiketim mallar1
tizerinden alinan vergiye dolayli gevre vergisi ve bu iki verginin disinda kalan biitiin vergilere

de diger ¢evre vergileri denir (Kirlioglu ve Can, 1998: 24).

- Harglar: Cevre kirliligine sebep olanlardan alinan parasal bedele denmektedir. Diger
dolayli kontrol araglarinda oldugu gibi burada da “kirleten 6der” ilkesi geregince; hava, su,
girtiltii ve kati atik kirliligi durumlarinda uygulanmaktadir. Harg bedeli yapilan kirlilik

bedellerine gore hesaplanmaktadir (Biyan ve Gok, 2014: 290).

Harglar OECD’nin yaptig1 siniflandirmaya gore dorde ayrilmaktadir. Cevreye direk
olarak birakilan atiklar icin 6denen harglara atik harglari, atiklara uygulanan islem sebebiyle
alinan harglara hizmet bedeli harclari, iretim asamasinda kirlilige yol acan {iriinlerin bedeline
yansitilan harglara tiretimle 1lgili har¢lar, yonetim giderlerinden kaynakli harglara da yonetimle

ilgili harglar denmektedir (Baskale, 2009: 25).

- Odemeler: Vergilendirme ve harglardan farkl1 olarak bu sistemde ¢evreyi kullananlar,
kendi cevre kirletici unsurlarin1 ortadan kaldirdiklarinda, ¢evre kirliliginin oniline ge¢meye

calistig1 i¢in maddi anlamda tesvik edilir (Kirlioglu ve Can, 1998: 24).
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- Mali Yardim: Cevre kirliligine sebep olan kirleticinin kirliligi ortadan kaldirmaya
calisirken yiiklendigi aritma maliyetlerinin tamamini veya bir kisminm1 karsilamaya denir
(Tasdemir, 2011: 29).

- Kirletme Haklarinin Pazarlanmasi: Az sayida iilkede bulunan kirletme sertifikalari;
cevre kirliligine neden olan faaliyetlerde bulunacak kisilere miisaade edilen en fazla kirlilik
emisyonunu gosteren ve belirtilen limitin iizerinde kirlilige sebep olmay1 yasaklayan belgedir.
Bu belgenin yetkili birimlerce belli bir iicret karsiligi da satilmasina kirletme haklarinin
pazarlanmas1 da denmektedir. Kirlilik emisyonlarin1 degerlendirmek icin, marjinal azaltma
maliyetleri veya marjinal zararlar kullanilabilir. Elbette, diizenlemeler uygun sekilde etkili
olursa, bu iki 6nlem ayni1 olacaktir. Ancak, kirleticiler yetersiz diizenlenirse (asir1 diizenlenirse),
marjinal zararlar marjinal maliyetleri asacaktir (daha az olacaktir). Kavramsal bir bakis
acisindan, kirlilik ciktisinin refah temelli bir Olgiisiinii uygulamak i¢in hasara dayali
fiyatlandirma gereklidir (Muller, Mendelsohn ve Nordhaus, 2011: 1652). Ozellikle ABD’de
uygulama alan1 bulan bir sistemdir (Giiney, 2005: 28).

- Kirletme Ucreti: Cevre kirliligine neden olan kirleticilerin, yasal diizeyde kendilerine
taninan kirlilik diizeyinden, daha az ¢evre kirliligine sebep olmalar1 durumunda Kirleticilere

taninan bu hakkin kalan kismin1 baska kisilere devredebilme hakkina sahip olmalaridir (Kilig,

2008: 71).

1.5.5. Diger Ekonomik Yaklasimlar

Cevre, kiiresel boyutta herkesin kamusal ortak malidir. Ortak mallar, piyasada serbest
sekilde bulunduklar1 ve herkese fayda sagladiklar1 i¢in ekonominin ilgi alanina girmez.
Cevrenin ortak mal sayilmasi ¢evre kirliliginin Oniine gegilmesinde biiyiik bir engel
olusturmaktadir. Herhangi bir fiyatlandirmaya tabi olmayan ¢evrenin kirletilmesi sonrasinda
kullanicilara veya kirleticilere fiyatlandirilmamasi sebebiyle kullanim sonrasi bir bedel

Odettirilemez. Ortak mallarin boliinemez ve miilkiyetinin sinirlandirilamaz olusundan dolay1 da
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0zel mal statiisiine konamaz. Bu ylizden de ¢evre Kirleticilerini tespit etme, verdikleri zarari
tazmin etme, kullanicilardan kullandiklar1 miktar kadarini temin etme durumu miimkiin
olmamaktadir (Kaypak, 2013: 27). Biitiin bu ag¢iklamalarin sonunda iki onemli sorunla

karsilasilmaktadir;

1. Cevre kirliliklerinin parasal ifade gii¢liigii,
2. Cevre kirliliklerinin dnlenmesinde verimlilik ve ekonomik etkinligin 6l¢iilmesi.
Bu sdylenenlerin gerceklestirilebilmesi ancak sayisal bir deger vermekle miimkiindiir.
Cevre kirliligini 6nleme adina alinan tedbirlerin basart diizeyi, yapilan uygulamalarin etkinlik
seviyesi ile dogru orantili bir sekilde degerlendirilebilir. Bu 6lgiimlerin yapilabilmesi igin

yararlanilacak ekonomik kriterler Kirlioglu ve Can, 1998: 25-26):

- Pigou Optimumu Kiriteri,

- Pareto Optimumu Kiriteri,

- Sosyal Refah Kriteri,

- Verimlilik Kriteri,

- Diizeltilmis GSMH Kriteri,

- Dengeli Gelir Dagilimi Kriteri.

1.6. Cevre Kirliligine Yonelik Koruma Calismalari

Cevre kirliliklerinin giderek artmasi insanoglunun yagamini tehdit eder hale geldigi i¢in
gevreyi korumaya yonelik ¢aligmalar 6nem kazanmustir (Higyorulmaz, 2015: 27). Cevre
kirliligi sorunlarinin biitiinciil ve sinir tanimayan 6zellikleri, insanligin dikkatini istem dis1
yasadigi cevreye ve bu cevre ile olan iligkilerine yoneltmistir. Kiiresel ¢cevre bilincinin insanlar
tarafindan dikkate alinmasi ile ulusal ve uluslararasi diizeyde ¢alismalar yapilarak énemler

alinmasi, gerekli hale gelmistir (Kasapoglu, 2003: 15-16).
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Ekonomik gelismeler ile beraber olmasi gerektigi gibi ¢evre kirliligi problemleri de
ortaya ¢ikmaktadir. Bu tiir ¢evre Kirliliklerinin 6nlenebilmesi ve minimuma inmesi i¢in
¢evrenin iyilestirilmesi ve bunun i¢in de bir ¢evre yonetim sistemine ihtiya¢ duyulmustur.
Isletmelerin ¢evreye yonelik performanslarinin gelistirilmesi hususunda cevre yonetim
sisteminin olusturulmasi ve sistemin iyilestirilmesi 6nemli bir yer tutmaktadir. Sistemin
tyilestirilmesi, her defasinda gerekli diizenlemelerin yapilmasi ve iyilestirmeye yonelik siirecin

devamliligini saglamaktadir (Atli ve Demir, 2017: 44).

Cevrenin korumasit ve bu durumun siirdiirilebilirligi adina yapilan ¢alismalar
uluslararasi diizeyde s6zlesmeler olmalarinin yani sira tavsiye niteligi tasiyan 6nlemler seklinde

de olabilmektedir. Bunlardan bazilari su sekildedir (Higyorulmaz, 2015: 27-28):

- Oncesi koruma: Gelecekte olusabilecek sorunlari oncesinde belirleyerek 6nlem
alinmasi durumudur. Boylesi bir durumda herhangi bir sikintt dogmadan koruma saglanmis
olacaktir.

- Koruyarak kullanma: En 6nemli goriilen maddedir. Ciinkii giiniimiizde var olan gevre
kirliliklerini 6nleme yontemi olarak goriiliir. Bunun nedeni cevreyi koruyarak kullanma
dengesine dayanmasidir.

- Gelistirerek koruma: Oncesinde olan sorunlar1 tespit ederek yine ayni sorunlarla

karsilasmama adina gerekli 6zenin gosterilmesine dayanir.

1.6.1. Diinyada Yapilan Cahsmalar

Kiiresellesmeden yana olanlara gore; diinyay1 tek bir biitiin olarak degerlendirip
standartlar1 da tiim diinyaya yonelik bir ¢ergevede ekonomik, sosyal, siyasal ve demokratik
normlar seklinde belirlemek ve uygulamaya calismak her yoniiyle tiim insanlik i¢in faydali

sonuglar doguran bir yaklagim olabilmektedir (Haftac1 ve Soylu, 2007: 108).
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Cevre kirliligi sorunlarinin kiiresel captaki etkileri nedeni ile uluslararas1 bir boyuta
sahip oldugu goriilmektedir. Sorunun ¢oziim siirecinde de genis 6nlemlerin alinabilmesi adina
uluslararas: kuruluslarin genis ¢apli etkisinden faydalanmak gerekmektedir. Diinyada ¢evre

konusunu ele alan en 6nemli orgiitsel kuruluslar asagidaki gibidir (Tuna, 2000: 8-9).

1.6.1.1. Birlesmis Milletler Cevre Program (UNEP)

Birlesmis Milletler, devletlerin iistiinde degil devletlerin arasindaki bir 6rgiit niteliginde
uluslararasi dostluk iliskilerini arttirmak; ekonomik, toplumsal, kiiltiir kapsaminda uluslararasi
is birligi kurmak ve liye llkelerin disa yonelik siyasetlerinde olumlu noktalar yakalamak
amaglariyla kurulmustur (Haftaci ve Soylu, 2007: 109). Bu birlikteki organlar Genel Kurul,
Ekonomik ve Sosyal Konsey, Giivenlik Konseyi, Vesayet Konseyi, Uluslararasi Adalet Divani

ve Sekreterliktir.

Birlesmis Milletler *deki organlardan Ekonomik ve Sosyal Konseye bagli Birlesmis

Milletler Cevre Programi (UNEP) ¢evre konusunda birinci derecedeki ilgili kurulustur.

1972°de Stockholm de gergeklestirilen konferansin Onerisi ile Birlesmis Milletler
kapsamina dahil edilmek iizere bir Cevre Programi olusturulmustur. UNEP Birlesmis Milletler
tarafindan merkezi Nairobi’de bulunmak iizere 1973 yilinda kurulmustur (Kirlioglu ve Can,

1998: 29).

Son on yildir UNEP giindemini mesgul eden konu uluslararasi boyutta g¢evre
yonetiminin iyilestirilmesi goriismeleridir. Tirkiye, UNEP ¢evre fonuna goniilliiliik esasina
dayali olarak diizenli finansman saglanmaktadir. Tiirkiye’nin UNEP’de oncii oldugu bir
etkinlik bulunmamaktadir. Ancak UNEP’in yapmis oldugu etkinliklere katilarak bir milyar
aga¢ kampanyasinda en ¢ok agag¢ diken ii¢ tilke arasina girmistir (T.C. Disisleri Bakanligi,

2019).
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1.6.1.2. Birlesmis Milletler Siai Kalkinma Orgiitii (UNIDO)

1966°da kurulan UNIDO gelismekte olan iilkelerin kalkinma hareketlerine destek
olmak amaciyla kurulmus ve 1986’da Birlesmis Milletlerin (BM) uzman bir kurulusu haline
donlismistiir. Bu Orgiitiin nihai amaci, gelismekte olan {ilkeleri ekonomik anlamda diizliige
erdirme ve sanayilesme faaliyetlerini yeterli diizeye tasimadir. Son yillarda UNIDO, kiiresel
kalkinma igin biiyiikk rol istlenerek; fakirligin azaltilmasi, c¢evresel siirdiiriilebilirlik gibi
konulara katki saglamistir. UNIDO {iye sayis1 Subat 2016 itibariyle 170 iilkedir. UNIDO
Tiirkiye Ofisi ile ilgili kuruluglarin 2014 yil1 itibariyle ortaklaga yiiriittiigli on adet proje vardir.
Bunlar; sanayide enerji verimliligi, nanoteknoloji, temiz tretim ve iklim degisikliginin
onlenmesi konularini igermektedir. Proje finansmanlar1 Tiirkiye’nin yani sira “Montreal

Protokolii Cok Tarafli Fonu ve Kiiresel Cevre Fonu” tarafindan karsilanmaktadir (T.C. Disisleri

Bakanligi, 2019).

1.6.1.3. Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Teskilati (OECD)

Bu orgiit 30 Eyliil 1961 tarihinde Paris merkezli kurulmustur. OECD’nin yirmi kurucu
{iyesi bulunmaktadir. Orgiitiin genel amaclar1 ekonomik biiyiime, girisimcilik ve kalkinma
konularinda igbirligi yolunda refah diizenini saglama, ekonomik ve sosyal gelismeyle ¢evrenin
korunmasi, sosyal esitlik ile saglikli bir yonetim seklinde siralanabilir (T.C. Disisleri Bakanligi,
2020). OECD gevresel sorunlarla miicadele ederken proje seklinde galismalar yiiriiterek diger
uluslararasi kuruluslardan destek almaktadir. Calismalar ise ¢evre sorunlarinin 6zelliklerine
uyumlu bir sekilde ¢calisma gruplari olusturularak yapilmaktadir. Olusturulan bu gruplardan her
biri kendisine ayrilan alandaki konular i¢in arastirma yapmakta ve proje uygulama ¢alismalari
yuriiterek, atikli, atiksiz, modern ve klasik teknolojiler konusu kapsaminda c¢aligsmalar

yapmaktadir (Haftaci ve Soylu, 2007: 111).
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1.6.1.4. Kuzey Atlantik Antlasmasi Teskilati (NATO)

4 Nisan 1949’ da 12 iliye iilkenin bir araya gelmesi ile Kuzey Atlantik Anlagmasi
imzalanmustir. Sonrasinda Tiirkiye, Almanya, Ispanya, Cek Cumhuriyeti ve Yunanistan
onciiliigiinde toplamda 17 iilke daha NATO’ya iiye olmustur. 2020°de Kuzey Makedonya’nin

katilimu ile iiye sayis1 30’a ulasmustir (T.C. Disisleri Bakanligi, 2020).

NATO’nun askeri ve politik miidahaleleri sunlar1 kapsamaktadir: NATO politik agidan
tiye iilkelerin sahip oldugu demokratik yargilarina destek vererek, iiye iilke sorunlarini ¢6zmeyi
ve glivenli bir ortam olusturmay1, uzun donemde ¢ikan sorunlarin 6niine gegerek, is birligi ve
danigma hizmetini saglamay1r amaglamaktadir. NATO’nun askeri miidahalesi ise; tilkeler
arasindaki diplomatik anlagmazliklari bir kriz yonetimi olusturarak Oncelikle baris¢il bir
yontem izleyerek ¢ozmek; bir ¢oziim bulunamaz ise askeri miidahale hakkina sahiptir (nato.int,

2008).

NATO politik ve askeri unsurlarinin disinda ¢evre kirliligi ve bunun yol actig1 ¢evresel
sorunlarin ¢oziimii i¢in ¢aligmalarda bulunmus iiye iilkelerin bu tarz sorunlarini da géz oniine
alarak 1959 yilinda “Cagdas Toplumun Sorunlar’” adinda bir komite kurma gereksinimi
duymustur. Komitenin genel amaci sorunlara yonelik, iiye iilkeler aras1 bilimsel ve teknik bilgi
akigin1 saglamaktir (Kirlioglu ve Can, 1998: 31). Teskilat birgok iilkede; hava kirlenmesi,
karayolunun giivenligi, bolge planlamasi, deniz ve okyanus sularmin kirliligi konularinda

calisma yiiriitmektedir (Gormez, 2018: 94).

1.6.1.5. Avrupa Toplulugu (AT)
Avrupa Toplulugu; 1951 yilinda Paris Antlagsmasi lizerine kurulan Avrupa Komiir ve
Celik Toplulugu, 1957 yilindaki Roma Antlagsmasi iizerine kurulan Avrupa Atom Enerjisi

Toplulugu ve Avrupa Ekonomik Toplulugunun olusturdugu bir birliktir (Tagkin, 2019: 16).
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Avrupa Toplulugunun genel amaci; iilkelerdeki yasam standartlarini yiikseltmek
amaciyla dogal ¢evrenin bitiinliigiinii korumaktir (Yagh, 2006: 25). Avrupa Toplulugunun
gevre icerikli caligmalari 1970’li yillara dayanmaktadir. “Ortak olan problemler ortak
caligmalarla ¢6ziime kavusur” ilkesinden hareketle caligmalar yiriitiilmustiir. Toplulugun ilk
faaliyeti 1972 yilinda iiyelerine “Eylem Programi” ¢agrisidir. Toplulugun edinmis oldugu amag

ve ilkelerden bahsetmek gerekirse (Kirlioglu ve Can, 1998: 32; Gérmez, 2018: 93);

- Cevre kaynakli sorunlara ¢oziim ararken uluslararasi alanda ve uluslararasi
kuruluglardan yardim almak gerekir,
- Yogun bicimde g¢evre kirliligine sebep olan ekonomik faaliyetler bilinmelidir,

- Topluluk ¢evre kaynakli sorunlarda ortak hareket etmelidir.

1.6.1.6. Diger Kuruluslar
Yukarida siralanan 6nemli kurulus ve orgiitlerin disinda gevre kirliligi hakkinda ¢aligma

yiiriiten birgok orgiit vardir. Bunlar: (Kirlioglu ve Can, 1998: 33; Gérmez, 2018: 94)

- Uluslararas1 Atom Enerji Ajans1 (IAEA)

- Uluslararas: Sivil Havacilik Orgiitii (ICAO)

- Avrupa Belediyeler Konseyi (CEM)

- Mabhalli idareler Uluslararas: Birligi (IULA)

- Diinya Meteoroloji Orgiitii (WMO)

- Avrupa Mabhalli ve Bolgesel Idareler Birligi (ECLRA)

- Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Komisyonu (UNESCO)
1.6.2. Avrupa Birliginde Yapilan Cahsmalar

Ikinci Diinya Savasindan sonra gerek dénemin sartlar1 gerekse zorunluluk olarak ifade

edilebilecek Birlesik Avrupa fikri, yillar itibari ile geliserek bugiin bilinen 27 iiyeli Avrupa

Birligi seklini almistir. Bu siirecte sadece ekonomik birlik saglanmaya calisilmamis ayni
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zamanda sosyal olarak da bir degisim s6z konusu olmustur (Higyorulmaz, 2015: 40-41). Birlik,
bireylerin daha iyi bir ¢evrede yasamasi ve gelecek kusaklara daha iyi bir ¢evre birakilmasi i¢in

yillar igerisinde gelisen 6nlemler alip politikalar uygulamaya calismistir (Erdem ve Yenilmez,

2017: 94-95).

Avrupa Birligi’nin kurulmasina vesile olan antlagsmalar incelendiginde bunlari su

sekilde sayabiliriz:

- Avrupa Komiir ve Celik Toplulugu,
- Avrupa Atom Enerjisi Toplulugu (AAET)

- Avrupa Ekonomik Toplulugu (AET)

Yukarida bahsi gecen antlagsmalarin kurulus antlasmalarinda herhangi bir g¢evre
politikasina veya cevrenin korunmasina yonelik dogrudan bir hiikkiim barindirmadigi
goriilmektedir. Avrupa Birligi’nin baslica amaglarindan biri, milletlerin yasama ve ¢alismaya
yonelik kosul ve siireglerinin siirekli olarak iyi tutulmasi ve ekonomilerin diizgiin bir uyum

icerisinde gelistirilmesidir (Haftact ve Soylu, 2007: 110).

Avrupa Birligi’nin ekonomik yonde kalkinmanin birlik i¢inde hareket etmekle olacagini
savunan diisiincesi, zaman i¢inde sosyal konularda da kendini gostermistir. Birligin ekonomik,
siyasal ve Kkiiltiirel alandaki faaliyetlerinin igerisinde ¢evre konusunu da barindirdigi
goriilmektedir (Yaman ve Gil, 2018: 202). Avrupa Birligi’nde c¢evresel gapta yapilan
politikalarin bu denli uygulanmaya konulmasi ve basarili sonuglar almasimin nedeni budur

(Kaypak, 2013: 28).

1.6.3. Tiirkiye’de Yapilan Calismalar
Sanayi devriminin ortaya c¢ikist ve hizla gelisimi c¢evresel sorunlar1 tetikleyen
faktorlerden biridir. Bu sebeple ¢evreyi korumaya yonelik yaklagimlar sanayi devriminden

sonra kendini gostermistir.
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Tiirkiye bu sanayilesmeye yonelik faaliyetlerde diger iilkelerden ge¢ hareket ettigi i¢in
cevresel sorunlar ve buna bagl ortaya ¢ikan ¢evreyi korumaya yonelik caligmalar daha geg
baslamustir. Ilk olarak 1973 yilinda diizenlenen Uciincii Bes Yillik Kalkinma Plani’nda

glindeme gelmistir.

Avrupa Birligine iiye iilkeler basta olmak lizere; Tiirkiye, Kanada, Amerika Birlesik
Devletleri 1970’11 yillardan itibaren ¢evre kirliligini 6nlemeye ve ¢evre sorunlarini minimum
diizeye indirmeye yonelik dogal kaynaklarin etkin bir sekilde kullanimini saglayacak ¢evresel
politikalar yiirlitmeyi amaglamislardir. Tiirkiye’deki ¢evre bilinci ve egitimi dogal bir siireg
olarak ilerlemekte oldugundan yeterli bir diizeyde olmadigi yetkililerce bilinmektedir

(Colakoglu, 2010: 161).

Bilhassa halk egitiminde, hitap edilen kitlenin toplumsal ve kiiltiirel 6zelliklerinin iyi
yorumlanamamasindan sebep gereken bilginin yeterince iiretilememesi, sunum tekniklerinin
gereken diizeye getirilememesi, halk egitimine yonelik caligmalar yiiriitmeye calisan kisi,
kurum ve kuruluslarin yeterli ara¢ ve gereglerinin bulunmayisi bahsi gegen egitimin

aksatilmasindaki etmenler olarak siralanmaktadir.

Bu sebeple ilk olarak yapilmasi gereken gevre ve ¢evre bilincini insanlara dogru bir
bi¢cimde aktarabilmek adina bu konuyu ders niteliginde okullarda 6gretmek olmalidir. Bu tarz
uygulamalar heniiz tiim 6gretim diizeylerinde olmasa da {iniversite de bazi1 boliimlerde ders
iceriginde anlatilmaktadir. Bu da ¢evresel bilinci uyandirma adina yapilan 6nemli ¢aligmalar

arasindadir (Colakoglu, 2010: 163).

Ulkemizde ¢evre adina yapilan ¢alismalar, 1991 yilinda kurulan Cevre Bakanlig1 ve
buna bagli kuruluslar tarafindan yiriitilmektedir. 2011 yilinda Cevre Bakanliginin yetki ve
sorumluluk alanlar1 genisletilerek Cevre ve Sehircilik Bakanligi olarak degistirilmis (csb.gov,

2018). Cevre adma caligmalar yiiritmede Cevre Bakanligi’na bagli olan bu kuruluslar
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TUBITAK, Tiirkiye Erozyonla Miicadele, Agaglandirma ve Dogal Varliklari Koruma Vakfi
(TEMA), Sanayi ve Ticaret Odalar1, Tiirkiye Cevre Vakfi, Tiirk Habitatini Koruma Dernegi

gibi vakiflardir (Higyorulmaz, 2015:28-29).

1982 Anayasasi’nin 56. Maddesi su sekildedir: “Herkes, saglikli ve dengeli bir ¢cevrede
yasama hakkina sahiptir. Cevreyi gelistirmek, ¢evre sagligini korumak ve ¢evre kirlenmesini
onlemek devletin ve vatandaslarin 6devidir”. Bu madde; yapilmasi gerekenler hakkinda yon
vermelidir. Cevresel bilincin olugmasi ve ekolojik siirdiiriilebilirligin saglanmasi amaciyla

yapilacak olan faaliyetlerin arttirilmasi istenilmektedir (Higyorulmaz, 2015: 28-29).
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1.LBOLUM

CEVRE MUHASEBESI

11.1. Cevre ve Muhasebe iliskisi

Cevre, kavramsal olarak degisik sekillerde tanimlanmaktadir. Bu tanimlardan ulasilan

temel gergek ise; canlilarin i¢inde yasadiklar ¢evre ile etkilesime girdigi gergegidir.

Muhasebe ise, “Isletme icin gerekli kaynaklarin olusmasini, bu kaynaklarin olusum
bicimlerini, isletmenin gerceklestirdigi islemler sonrasinda kaynaklar i¢indeki artis ve azalig
gibi olaylar1 ve isletmenin finansal yonden durumuna aciklik getiren bilgileri saglayan ve
bunlarin ilgili kisilerce gerekli kuruluslara iletilmesine yon veren bilgilerin toplamidir” seklinde

tanimlanir (Giiney ve Can, 2015: 324-325).

Yukarida yapilan muhasebe tanimlamasinda da anlasildig: gibi muhasebe birtakim girdi
ve ¢iktilara sahip olup, basli basina bir sistemdir. Muhasebe sisteminin agik olmasi, ¢cevresiyle
etkilesimini saglar. Cevrenin stirekli degisken ve aktif olmasi sebebi ile kendisine bu hususta
muhasebe birimi yardimci olacaktir. Ayrica muhasebe sistemini olugturan kuram ve uygulama
ikilisi de birbiriyle siirekli olarak etkilesim i¢indedir. Bu etkilesim esnasinda muhasebeye
yonelik konular degisiklige ugramaktadir. Nihayetinde ¢evreye yonelik sorunlarin artis
gostermesinden sonra muhasebede, ¢evresel kosullar da gz Oniinde tutularak yeni ilke ve

yontemler olusturulmustur (Mutlu, 2007: 184).
I11.2. Muhasebenin Temel Kavramlarinda Cevre

Muhasebenin temel kavramlari; muhasebeye ait verilerin toplanmasi, dogruluklarinin
tespit edilmesi, siniflandirilmasi, kayit altina alinmasi ve son olarak 6zetlenip mali tablo ve

rapor haline getirilerek ilgili ve yetkili kisilere sunulmasi amaciyla gelistirilmistir.
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Muhasebenin kanunu olarak nitelendirebilecek temel kavramlar, isletmeler icin muhasebe bilgi

sisteminin olusmasini1 amaglar (Oztiirk, 2016: 7).

Cevre acisindan gerceklestirilen bir muhasebe siirecinin amacit dogrultusunda en uygun
bilgileri sunabilmesi adina muhasebenin temel kavramlarin ele alinmasi gerekmektedir
(Kirlioglu ve Can, 1998: 43). Muhasebe siireci gergeklestirilecek biitiin islemler ve kayitlar bu
temel kavramlara uygun olmalidir. Maliye Bakanliginin beyan etmis oldugu tek diizen
muhasebe sisteminde temel kavramlarin sayis1 12 olarak belirlenmistir (Oztiirk, 2016: 7). Bu

kavramlar su sekildedir (Kaygusuz, Aslan ve Kepge, 2017: 9-10):

- Sosyal Sorumluluk Kavrami,
- Kisilik Kavrami,
- Isletmenin Siirekliligi Kavrami,
- Donemsellik Kavramai,
- Parayla Olgiilme Kavrami,
- Maliyet Esas1 Kavrami,
- Tarafsizlik ve Belgelendirme Kavrami,
- Tutarlilik Kavrama,
- Tam agiklama Kavrami,
- Ihtiyathlik Kavramu,
- Onemlilik Kavramu,
- Oziin Onceligi Kavramu.
I1.2.1. Sosyal Sorumluluk Kavrami
Sosyal sorumluluk kavrami, muhasebenin isleyis asamasindaki sorumluluklarini

gostermektedir. Bu baglamda, muhasebe belirli kisi ve gruplarin ¢ikarlarin1 degil, toplumun
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genelinin ¢ikarlarini g6z 6niine almalidir. Dolayisiyla bilgi tiretimi asamasinda gergege uygun,

diiriist ve tarafsiz davranilmalidir (Duman, 2015: 13).

Muhasebe sadece bagli oldugu isletme biinyesinde degil isletme faaliyet ve sonuglariyla
ilgilenen yahut gelecekte ilgilenecek olan kurum ve kisilere dogru bilgi saglamak zorundadir
(Atabey, Parlakkaya ve Alagdz, 2009: 24). Sosyal sorumluluk kavrami geregince isletmeler
ekonomik faaliyetlerini gerceklestirirken; isletmenin biitiin paydaslarinin  (isletme
calisanlarinin, hissedarlarin, yatirnmcilarin, devletin, tiiketicilerin, kredi verenlerin, toplumun
vb.) cikarlarini gézetmek durumundadir. Cevre konusunun biitiin toplumu ilgilendiren bir konu
olmasi ve son zamanlarda kamu kurumlari ve hiikiimetler tarafindan daha fazla 6nem verilmesi,
muhasebe sistemi igerisinde de yer almasini gerektirmektedir (Kirlioglu ve Can, 1998: 167,
Akcanli, 2010: 12). Bu baglamda, ¢cevre konusunu ele almayan bir muhasebe sisteminin sosyal

sorumluluk ilkesi ile ¢elisecegi sdylenebilir.

Cevre muhasebesi bilinci olusmadan o6nce sosyal sorumluluk kavraminin yerine
getirildigi diisiiniilmekteydi fakat ¢evre kaynakli igeriklerin fiyatlandirilmast pek miimkiin
olmadigindan, muhasebe sisteminin kayit asamasma tam anlamiyla dahil edilemedigi icin
sosyal sorumluluk kavraminin gerektigi 6lciide yerine getiremedigi anlagilmistir (Higyorulmaz,

2015: 43).

I1.2.2. Kisilik Kavrami

Kisilik kavramyi; isletmenin sahip ya da ortaklarindan, yoneticilerinden, personelinden
ve diger ilgililerden ayr1 bir kisilige sahip oldugunu belirtmektedir. Hukuktaki tiizel kisilik gibi,
isletmelerinde ayr1 bir muhasebe kisiligi vardir. Ornek vermek gerekirse; isletmenin ortaginin
evine ait su faturasi, kisilik kavraminin geregince, isletmenin giderleri arasina yazilamaz.
Isletme ayr1 bir kisi, isletmenin ortag: ayr1 bir kisi oldugundan ortagin sahsina ait giderler ve

gelirler, isletmenin giderlerine veya gelirlerine eklenemez (Oztiirk, 2016:8). Bu kavrama gére
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isletmeler de birer kisilige sahip olduklarina gore var olan her kisilik gibi ¢evreyi etkilemekte

ve ¢evreden etkilenmektedir (Aydin ve Goziitok, 2015: 244).

I1.2.3. isletmenin Siirekliligi Kavrami

Isletmelerin, hissedar veya sahiplerinin yasam siirelerinden farkl1 olarak sonsuz émiirlii
olarak kurulduklarmi agiklayan kavramdir. Isletmelerin faaliyetlerini bir siireye bagh
olmaksizin siirdiirebileceklerini anlatir. Bu kavram, maliyet esasinin temelini olusturur
(Duman, 2015: 13). Kavram dogrultusunda, isletmelerin 6mriiniin sonsuz oldugu kabul edildigi
icin varliklar kayit altina alinirken de tasfiye degerleri yani kapatma durumundaki degerleri goz
oniinde tutulmaz ve kayitlara yansitilmaz (Oztiirk, 2016: 8). Belli bir ama¢ dogrultusunda
kurulan isletme veya kurumlarin amagclar1 gergeklestikten sonra kapatilmaya yonelik olan,
kurulus s6zlesmesinde hiikiim bulunan durumlarda bu kavram niteligini kaybeder ve isletmenin

mali tablosunda dipnot seklinde belirtilir (Kaygusuz vd., 2017: 10).

Isletmeler 6ngordiikleri bu sonsuz dmrii siirekli kilabilmek adina icinde bulunduklar
¢evreyi korumalidirlar. Bu durum, sosyal sorumluluklarinin disinda isletmenin siirekliligini
saglama adina da gereklidir. Cevreyi koruma ve giivenligi amaciyla katlanilan giderler ve
cevresel maliyet, cevreyi gelistirme adina katlanilan giderler ¢evresel faydayi olusturarak
biitlinde ¢evre muhasebesinin temelini olusturacaktir. Bu durum, isletmenin siirekliligi

kavraminin ¢evre i¢in dnemini ortaya koymaktadir (Kirlioglu ve Can, 1998: 47).

I1.2.4. Donemsellik Kavram

Bu kavram, igletmenin siirekliligi kavrami uyarinca sinirsiz kabul edilen dmriiniin, belli
donemlere boliinmesi ve her donem faaliyet sonuglarinin diger donemlerden bagimsiz olarak
saptanmasini ifade eder. Mali tablolarin diizenlenmesi adina isletme Omriiniin siirsiz kabul
edilmesi sorun teskil etmektedir. Gelir ve giderlerin tahakkuk esasina gore

muhasebelestirilmesi, hasilat, gelir ve karlarin ayn1 doneme ait maliyet, gider ve zararlarla
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karsilastiritlmasi bu kavramin geregidir (Tuglu, 2010: 41). Bu yiizden isletmelerin siiresi esit
zaman araliklarina boliinerek donemler olusturulmaktadir. En uzun dénem bir yil olup 1
Ocak’ta baslar ve 31 Aralik’ta biter. Isletme donem uzunlugunu yillik belirleyebilecegi gibi

aylik, ii¢ aylik veya alt1 aylik da belirleyebilir (Oztiirk, 2016: 8).

Bu kavram geregince isletmelerin ¢evresel faaliyetlerle ilgili olarak katlandiklar
maliyetler bir faaliyet doneminden daha uzun bir siireye aitse maliyetler ilgili olduklar
donemin giderlerinde gosterilmelidirler. Cevresel olaylar ve bu olaylarin sonucu ortaya ¢ikan
cevresel kaynak ve maliyetler de belli donemlere ayrilmalidir. Cevresel olaylarin biiytik
cogunlugu uzun stirede gerceklesmekte ve bu durum donemlere ayrilmasini gerekli kilmaktadir.
Ornegin, bir isletmenin uzun yillar bulundugu cevreye verdigi zarar donemlere ayrilarak tespit

edilebilir (Ozkan, 2016: 51-52).

I1.2.5. Parayla Ol¢iilme Kavram

Isletmelerin faaliyet alanlari birbirinden farklilik gostermektedir. Isletme faaliyetlerine
konu olan tirtinlerin fiziki birimi olarak iiriinlin niteligine gore kilo, litre, ton, metre gibi farkl
birimler kullanilmaktadir. Ancak gergeklestirilen faaliyetlere iliskin mali nitelikli islemlerde
birbirinden farkli bu birimlerin kullanilmas1 isi oldukg¢a giiclestirerek, karsilastirma ve
raporlama kismini zora sokacaktir. Bu nedenle, muhasebe bilgi sisteminde ortak bir 6l¢ii birimi

kullanilmas1 ongoriilmistiir. Bahsedilen bu 6l¢ii birimi paradir (Atabey vd., 2009: 26-27).

Isletmenin elinde bulunan varliklar, kaynaklar, gelirler, giderler parasal degere
dontistiiriilerek toplama, ¢ikarma, karsilastirma, yorumlama asamalar1 kolaylastirilmaktadir.

Ortak 6l¢ii birimi olarak kullanilan para ulusal(milli) para birimidir (Oztiirk, 2016: 8).

Cevre tiim insanligin ortak mali oldugu icin miilkiyeti de ortaktir ve paylasilamaz.
Cevrenin genel 6zelliginin bu sekilde olmasindan dolay1 onu para ile ifade etmek oldukca

giictiir. Evrensel kurallar barindiran muhasebenin ¢evre konusu tizerine bu denli diismesindeki
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sebeplerden biri de parasal degerler ile ifade edilmesindeki giicliiktiir. Muhasebenin geregi olan
para ile 6l¢iilme kavramindan dolay1 ¢evreyi muhasebelestirme islemi sorun teskil etmektedir

(Kirhoglu ve Can, 1998: 45).

I1.2.6. Maliyet Esas1 Kavram

Isletmeler i¢in maliyet; sahip oldugu varliklarin isletme i¢inde kullanilabilir veya dahil
oldugu alanda sunacagi iiriin veya hizmeti kullanicisina iletene kadar katlandig1 harcama veya
giderlerin tamami demektir (Atabey vd., 2009: 27). Maliyet esasi kavrami; isletmelerin para,
alacak ve maliyetlerinin belirlenmesi uygun veya miimkiin olmayan birimler harig, isletme
tarafindan edinilen hizmet veya varligin sadece kendi bedeli tizerinden degil bu siiregte dahil
oldugu; nakliye, sigorta, montaj gibi bedellerinde eklenerek ger¢ek degerinin bulunmasi

anlamina gelmektedir (Oztiirk, 2016: 8-9).

Cevrenin kalite diizeyinin yiikseltilmesi demek, c¢evre kirlilikleri ile miicadele etmek
demektir. Bu dogrultuda bazi maliyetler s6z konusu olmaktadir. Cevre kirliligine neden olan
bir isletmenin, s6z konusu bu duruma iligkin alacag: diizeltici 6nlemlerin her biri isletme i¢in
ekstra katlanilan bir maliyet anlamina gelecektir. Bu durumda, katlanilan bu fedakarliklar ya da
aliman Onlemler para ile ifade edilemediginde muhasebelestirme siireci giiglesecektir. Bazi
durumlarda g¢evre maliyetlerini hesap etmek oldukca gii¢ hatta imkansiz olabilmektedir.
Maliyet esas1 kavrami geregince muhasebe, islemleri esnasinda her ne kadar maliyetlerinin esas
alinmasi gerektigini vurgulasa da ¢evre maliyetlerini hesap edebilme adina birtakim metotlar

kullanmaktadir (Kirlioglu ve Can, 1998: 46).

I1.2.7. Tarafsizlik ve Belgelendirme Kavram
Sosyal sorumluluk kavramai ile baglantis1 olan bu kavram, muhasebe kayitlarinda ele
alinacak yontemlerin tarafsiz ve On yargisiz olmasi durumunu anlatmaktadir. Muhasebe

kayitlarin1 yapan muhasebeci, islemleri ve olaylar1 kayit altina alirken kullanacag: usul ve
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yontemleri tarafsiz bir bigcimde se¢meli ve isletmenin ger¢ek durumunu usuliine uygun
diizenlenmis belgelere dayandirmalidir (Atabey vd., 2009: 27). Subjektif belgeler veya
sOylemler muhasebe islemlerine konu olamaz. Aynm1 zamanda, muhasebe kanunlar geregi

belgesiz kayit yapamaz (Oztiirk, 2016: 9).

Tarafsizlik ve belgelendirme kavrami; ¢evre konusunun muhasebeye aktarilmasinda
olduk¢a Onemlidir. Cevrenin muhasebe hesaplarina dahil edilmesi ancak belgelendirme ile
miimkiin olabilmektedir. Belgelere dayandirilan konular bu sekilde parasal degere de
dontstiirilmektedir. Ayni zamanda tarafsizlik maddesinin geregince isletmenin ¢evreye vermis
oldugu zararlar kabul goriilerek ¢evre muhasebesine eklenmelidir. Boylece meydana gelen
kirlilikler daha saglikli bir bigimde denetlenebilir hale gelerek insan ve kamu menfaati

gozetilmis olacaktir (Kirlioglu ve Can, 1998: 48).

11.2.8. Tutarhhk Kavram

Isletmeler, muhasebe islemlerini yaparken, mevzuatin izin verdigi segeneklerden,
isletme i¢in en uygun olan segenekleri belirlerler. Muhasebe uygulamalarinda belirlenen bu
secenekler, o isletmenin muhasebe politikasin1 belirler. Tutarlilik kavrami muhasebe
uygulamalari i¢in, secilen muhasebe politikalarinin, izleyen donemler itibariyle degistirilmeden
uygulanmasini ifade eder ve bu kavram, mali tablolarda agiklanan finansal yap1 ve faaliyet
sonuglart ile ilgili bilgilerin donemler arasinda karsilastirilabilmesi agisindan biiyiik 6nem tasir.
Ornek vermek gerekirse; bir isletmenin alacak ve borg senetlerine her y1l reeskont hesaplamast,
o isletme i¢in reeskont hesaplamasinin bir muhasebe politikasi haline geldigini gosterir.

(Atabey ve dig., 2009: 28; Oztiirk, 2016: 9).

Isletmelerin cevreyle ilgili islemlerinin ¢evre muhasebesi kapsaminda kayit altina
alinmasi gerekliligi, mali tablolarin diizenlenmesi konusunda da onem arz eder. Muhasebe

tarafindan belirli kural ve esaslar ¢ercevesinde kayit altina alinan ¢evresel mali nitelikli olaylar,
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isletmelerin faaliyet sonuglarinda da etkilerini gosterirler. Isletmenin faaliyetlerini etkileyen
¢evresel harcamalarinin da donemler arasinda karsilastirilabilmesi icin tutarlilik kavramina
uygun hareket edilmesi gerekmektedir. Boylece, sonuglarin mali tablolarda goriilmesi ve

karsilastirilmalarinin rahatlikla yapilabilmesi saglanir (Cetin, 2011: 29-30).

I1.2.9. Tam A¢iklama Kavram

Bu kavram; muhasebe kayitlarinda yer alan mali tablolarin ve bu tablolardan
yararlanacak kisiler, kurumlar ve kuruluslarin verecekleri karar asamasinda dogru ve saglikli
kararlar alabilmeleri adina yardimci olacak diizeyde yeterli, acik ve anlasilir olmasini ifade
eder. Bu aktarim mali tablolarda tam olarak gosterilemiyorsa mali tablolar i¢erisinde ek bilgiler
verilir (Oztiirk, 2016: 9). Kavram yalnizca mali tablolarin igerigini tam anlamiyla agiklamakla
kalmaz ayni zamanda mali tablo kalemleri i¢inde yer almayan fakat gergeklesme ihtimali
tastyan alinacak kararlar agisindan etki yaratabilecek muhtemel olaylara yer verir (Kaygusuz

vd., 2017: 11).

Tam agiklama kavraminin gevre ile ilgili olan baglantisindan bahsetmek gerekirse,
¢evrede meydana gelen mali nitelikli olaylar1 ve ¢evresel varliklarin deger kayb1 gibi konulari

mali tablolarda belirtmenin gerekliligini gostermektedir (Higyorulmaz, 2015: 45).

I1.2.10. Ihtiyathlik Kavram

Muhasebe literatiiriinde ihtiyatlilik kavrami, muhasebe olaylarinda temkinli
davranilmasi, tarafsiz bir muhakeme ile isletmenin karsilasabilecegi risklerin ve belirsizliklerin
g6z Oniinde tutulmasi geregini anlatir. Bu kavram geregi, isletmeler gelirlerini ancak
kesinlestiginde kayitlara alirken, gider ve zararlar kesinlesmese de dogduklar1 anda isletmenin
sonug hesaplarinda kayitlara alinabilmektedirler. Bu duruma en iyi 6rnek karsilik ayirma islem
olacaktir. Ornegin; bir alacagin vadesi gelmedigi halde, tahsil edilmeme riski tasiyorsa bu

alacagin tamami veya belli bir kismi gider olarak yazilir (Oztiirk, 2016: 9).
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Ihtiyatlilik kavrami ¢evre muhasebesi agisindan ele almabilir. Ornegin, isletme cevreye
verilen zarar1 6nlemek i¢in zorunlu olarak taktirilmasi gereken filtreler kullanmamais ise ve bu
ylizden ileride herhangi bir yaptirima veya cezaya maruz kalacaksa, bu kavram geregi karsilik

ayirabilmektedir (Tagdemir, 2011: 47).

I1.2.11. Onemlilik Kavram

Bu kavram, muhasebe raporlarinda yer almasi gereken bilgilerin smirin1 belirler.
Onemlilik kavramina gére, finansal raporlara dayanilarak yapilacak yorumlar: veya almacak
kararlar1 etkileyebilecek diizeydeki her bilgi dnemlidir ve finansal tablolarda yer almasi gerekir.
Miktar1 veya tutari kiiglik islemler de ihmal edilmemeli ve muhasebelestirilmelidir. Bu kavram
geregi ¢evresel maliyetlerin finansal tablolarda raporlanmasi i¢in gevresel maliyetlerle ilgili her
bilgi 6nem arz etmektedir (Cetin, 2011: 30-31). Mali nitelikteki bir olayin nispi agirlik ve
degerinin mali tablolar etkileyebilecek diizeyde olmasi geregini ifade eden kavrama gore
cevresel maliyetler de mali tablolar1 etkileyecek diizeyde ve Onemdedir. Yani g¢evresel
faaliyetlere iligkin olarak ortaya ¢ikan maliyetler yok sayilamayacak derecede dnemlidirler ve

diger faaliyetlerden ayrilmasi gerekmektedir (Aydin ve Goziitok, 2015: 245).

I1.2.12. Oziin Onceligi Kavram

Bu kavram geregince, olay ve islemlerin kayit altina alinmasinda ve onlara iliskin
degerlendirmelerin yapilmasinda bi¢imlerinden 6nce finansal 6zellikleri ve isletme i¢in ifade
ettigi gercek deger, 6zlerinin esas alinmasi geregini ifade eder (Atabey vd., 2009: 29). Ornek
vermek gerekirse Tiirk Ticaret Kanunu’na gore ¢ekte vade bulunmamaktadir. Ancak ticari
islemlerde c¢eklere vade yazilmakta ve s6z konusu vade dolmadan c¢ekler tahsil
edilememektedir. Bagka bir ifade ile gekler, ticari islemlerde senet gibi islem gormektedir. Bu
sebeple ticari hayatta sikc¢a kullanilan vadeli ¢ekler muhasebelestirilirken, olayin 6zii dikkate

alinir ve senetmis gibi kayd yapilir (Oztiirk, 2016: 10).
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Bu kavram geregi; ¢evre muhasebesi uygulanmasi gergevesinde gevresel maliyetlerin
ortaya ¢ikis seklinden ziyade isletmenin faaliyetlerine olan etkilerinin dikkate alinarak

degerlendirilmesi daha uygun olmaktadir (Aydin ve Goziitok, 2015: 245).
11.3. Cevre I¢erikli Muhasebe Yaklasimlar

Cevre konusunun muhasebe ile ilgili olan yakin iliskisinden yukarida bahsedilmistir.
Giderek artan ¢evre kirliliklerinin 6nlenmeye c¢alisilmasi, cevre konusunu muhasebe sisteminin

i¢ine dahil edilmesini zorunlu kilmuistir.

Mubhasebe sisteminin bir gerekliligi olan verilerin kayit altina alinmasi, gevrede
olusan zarar ve kayiplarin daha kolay takip edilebilmesi ve zararlarin Oniine gegilebilecegi
diisiincesi ile farklit muhasebe yaklagimlarini ortaya ¢ikarmistir (Kasapoglu, 2003: 54). Ortaya

¢ikan bu muhasebe yaklagimlarinin en 6nemli bagliklar1 asagidaki gibidir (Tuglu, 2010: 42):

- Dassallik Muhasebesi

- Dogal Kaynak Muhasebesi

- Sosyal Sorumluluk Muhasebesi
- Patrimuan Muhasebesi

- Cevre Muhasebesi

11.3.1. Digsallik Muhasebesi
Digsallik; kisi ya da gruplarin yine kisiler veya gruplar arasinda herhangi bir anlasma
olmaksizin ticari bir boyut olmadan bir tarafin yapmis oldugu faaliyetler sonucu belirli bir

maliyete katlanmalar1 veya bu durumdan fayda saglamalart durumudur (Kirlioglu ve Can,

1998: 49).

Dissalligin gerceklesebilmesi adina yukaridaki tanimdan da anlasilacag: {izere bir

dissal maliyet (Negatif Digsallik) ve bir digsallik olay1 dissal fayda’ya (Pozitif Digsallik) ihtiyag
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vardir. Cevre sorunlar1 negatif digsalliktir. Cevre kirliligi yaratip ¢evre sorunlarina sebep olan

negatif digsalligin en 6nemli {i¢ 6zelligi: (Giiney, 2005: 59-60).

- Fiyatlandirilamamalari,
- Maruz kalan kisinin bilgi ve kabulii olmadan da ortaya ¢ikabilmektedir,
- Negatif digsallik yaratan kisi bunun i¢in herhangi bir finansal tazminat 6dememektedir.
Digsallik muhasebesi; ¢evre sorunlarini 6nleme amaciyla yukarida bahsi gecen
digsalliklarin muhasebe sistemi igerisine aktarilmasidir. Digsallik muhasebesi, c¢evre
kaynaklarinin kisi veya kisiler tarafindan finansal bir karsilig1 olmadan zarar verecek bicimde

kullanilmasi sonucu ortaya ¢ikan negatif digsallik ile ilgilenir (Tuglu, 2010: 43).

Cevre sorunlarina konu olan negatif digsalliklar dort sekilde olusmaktadir. Bunlar

(Kirhoglu ve Can, 1998: 50):

- Ureticiden iireticiye yiiklenen negatif digsallik,

- Ureticiden tiiketiciye yiiklenen negatif digsallik,

- Tiiketiciden tiiketiciye yliklenen negatif digsallik,

- Tiiketiciden {iireticiye yliklenen negatif digsallik
11.3.2. Dogal Kaynak Muhasebesi

Dogal kaynaklar tlilke ekonomileriyle yakindan iliskilidirler. Ekonomik kalkinma ve

gelisme i¢in dogal kaynaklarin rolii oldukga biiyiiktiir. Sanayi devrimi sonrasi teknolojinin hizla
gelismesi ile ¢oklu iiretime geg¢ilmis, niifusun da hizli artmasinin etkisi ile tiiketimdeki sinir
tanimazlik dogal kaynaklarin kullaniminda artisa sebep olmustur. Fakat dogal kaynaklarin kit
olmasi etkin bir kullanim gerektirmektedir. Bu etkin kullanim Dogal Kaynak Muhasebesini

ortaya ¢ikarmustir (Tuglu, 2010: 44).

Dogal kaynak muhasebesi; dogal kaynaklarin finansal bicimde ifade edilmesi, stok

diizeyinin belirlenmesi, iretim asamasindaki kullanim diizeyi, gelecekte ihtiya¢ duyulabilecek
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rezervlerin belirlenmesi ve degisimlerin izlenmesidir. Dogal kaynak muhasebesinin amaci ise;
dogal kaynaklarin asir1 tiiketilmesi ve bu yiizden olusan kayip ve zarar gibi ¢evre kirliligine
sebep olan ¢evre sorunlarinin 6nlenmesi adina dogal kaynaklar ile ekonomi arasinda bag

kurarak bilgi tiretmektir (Kirlioglu ve Can, 1998: 51).

Dogal kaynaklari korumak ve dogal dengeyi daha da gelistirmek adina dogal
kaynaklarin envanterinin olusturulmas: gerekir. Dogal kaynak envanterinin ulusal muhasebe
sisteminin i¢ine yerlestirilmesi bolge ve iilke ¢apinda bir tarama yapildiktan sonra bakanliklar

arasi ¢alismaya ihtiya¢ duyar (Kasapoglu, 2003: 57).

11.3.3. Sosyal Sorumluluk Muhasebesi

Sosyal sorumluluk muhasebesi, diger bir adiyla sosyal muhasebe, muhasebenin temel
ilkelerinden sosyal sorumluluk ilkesinin devami niteligindedir. Sosyal sorumluluk muhasebesi,
sosyal sorumluluk ilkesinin de geregince isletmelerin gerceklestirdigi faaliyetleri sadece
ekonomik yonden degil sosyal etkileriyle de topluma agiklama gereginden dogmustur.
1970’lerde ortaya ¢ikan bu sosyal sorumluluk muhasebesinin amaci; muhasebenin geleneksel
diisiince ile finansal hissedarlarina verilen 6nemin smirlarini genisleterek toplumun geneline

yaymaktir (Giiney, 2005: 52).

Sosyal sorumluluk muhasebesi; isletmelerin iligki yiiriittiigli taraflar ile yaptigi
faaliyetler esnasinda, bu mal veya hizmet olabilir, ortaya ¢ikan sosyo-ekonomik sonuglarin
yarattig1 etkilerin 6lgiilmesini saglayan bir bilgi sistemidir. Bu sistem ayni zamanda sosyal
faaliyetlerin planlanma, yiiritme ve bilgilerin gerekli mercilere iletilmesini saglar (Yagli, 2006:
32). Sosyal sorumluluk muhasebesi, isletmenin kaynagnin etkin kullanimini, isletmenin
faaliyet sonuglarinin ¢evreye yarattigi etkinin 6lgiilmesini, ¢evre faktoriiniin gelistirilmesini ve
toplumun refah diizeyini arttirmaya yonelik calismalarin isletmeye olan etkilerini 6l¢iilmeye

yarar (Kasapoglu, 2003: 55).
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Isletmelerdeki amag; yalnizca kar elde etmek olmayip, aym zamanda cevreye
duydugu sosyal sorumluluklar1 da yerine getirmektir. Aksi takdirde isletme amaglar arasindaki
siireklilik ilkesine ters diismiis olur. Siireklilik ilkesinin basaril1 olabilmesi isletmenin ekonomik

acidan performansindan ziyade sosyal performansina da gereken Ozeni goOstermesidir

(Higyorulmaz, 2015: 4-5).

Ulusal Muhasebeciler Komite Birliginin, sosyal performans adina 6n gordiigii dort

ana madde su sekildedir (Kirlioglu ve Can, 1998:52):

- Toplumsal Gelisme,

Insan Kaynaklar,

Fiziksel Kaynaklar ve Cevresel Katkilar,

Mal ve Hizmet Katkilari

Yukarida belirtilen sosyal performanslarin iyilestirilmesi adma belirlenen
ozelliklerden fiziksel kaynaklar ve ¢evresel katkilar maddesi ¢evre konusu ile yakin iliskilidir.
Bu madde kit kaynaklarin tiikketiminin kontrol altina alinmasini, kati atiklarin doniistiiriilerek
cevreye zararsiz hale getirilmesini ve cevre kirliligini 6nlemeye yonelik biitiin faaliyetleri

kapsamaktadir (Kasapoglu, 2003: 56).

Sosyal sorumluluk muhasebesi ¢ok daha genis bir konu araligini kapsadigi i¢in ¢evre
muhasebesi sosyal muhasebenin alt dalin1 olusturmaktaydi. Ancak giiniimiiz kosullarinda ¢evre
konusuna olan ilginin artmasi, ¢evre kirliligi problemlerinin daha dikkate alinmasi sebebi ile

“Cevre Muhasebesi” ve “Sosyal Muhasebe” literatiirde ayr1 konular haline gelmistir (Giiney,

2005: 52-53).

11.3.4. Patrimuan Muhasebesi
Fransizcada mecazi anlamda patrimuan dogal varlik, ¢evresel varlik veya ortak mal

anlamina gelmektedir. Fransiz muhasebe uzmanlar1 bu patrimuan muhasebesi adiyla bilinen
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muhasebe sistemine uzun bir siire gelistirmeye ¢alismiglardir. Uygulama siireci i¢in kaynagin

kisitli olmasi siireci yavaglatmis ama buna ragmen cok fazla fikir iiretilmeye calisilmistir

(Kirlioglu ve Can, 1998: 52).

Bu muhasebe sistemi i¢in giidiilen amag¢ dogal ¢evreyi {i¢ temel fonksiyona ayirarak
tanimlamaktir. Bahsi gegen bu fonksiyonlar ekonomik, ekolojik ve sosyal olarak
adlandirilmaktadir. Bugiine kadar olan ¢aligmalara baktigimizda bu muhasebe yaklasimi yalniz

kaynak hesaplarinin olusturulmasi konusunda ¢aligsmistir (Dogan ve Ceran, 1998: 53).

11.3.5. Cevre Muhasebesi

Isletmelerin ¢evreye gostermis olduklar1 duyarliligin bir gdstergesi olan cevre
muhasebesi 1990’larda popiilarite kazanmistir. Bunun sebebi 1970’lerde glindemde olan sosyal
sorumluluk muhasebesinin yalnizca kendisi ve isletmenin sosyal sorumluluklarini saptamasi

amaciyla zorunlu standartlara bagli kalmasi ve bu yiizden yerini ¢evre muhasebesine

birakmasidir (Celik, 2007: 153).

Cevre muhasebesinin temel diisiincesi; dogal ¢cevreye duyulan 6nemi dikkat ¢ekici bir
bi¢cimde ortaya koyan Kuzey Amerika yerlilerinin “Bu diinya bize atalarimizdan miras kalmadi,
biz onu ¢ocuklarimizdan 6diing aldik” s6ziine dayanmaktadir. Bu diisiinceden yola ¢ikarak
insanoglunun dogal ¢evreye verdigi zarar ya da kazanimlarinin hem mikro hem de makro
seviyede sosyal, ekonomik ve kiiltiirel yonden degerlendirilebilmesi adina ¢evre muhasebesi

bir gereklilik halini almistir (Ozkol, 1998: 18).

Cevre muhasebesi diisiincesi, ¢evreye muhasebe yoniinden bakilan bir diisiince
sonucu ortaya ¢ikmis ve isletmelerin organizasyon yapilari igerisinde kabul gérmiistiir. Cevre
muhasebesinin kurumsal niteligini ortaya koyabilme adina 6ncesinde muhasebe ve cevre

arasindaki baglantinin incelenmesi gerekmektedir (Mutlu, 2007: 184).
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Yukarida bahsi gecen ¢evre igerikli muhasebe yaklagimlarinin ¢evre muhasebesinden
onemli sayilabilecek bir diizeyde farkliliklar1 yoktur. Bahsi gecen biitiin yaklagimlar temelde
cevre muhasebesi bagligi altinda bir araya gelebilmektedir. Farkli basliklar altinda toplamak
konularin alanin1 daraltarak daha basit bir yol ile incelenmesine neden olacaktir (Kirlioglu ve

Can, 1998: 53).

Cevre muhasebesi anlayisinin her gecen giin yayginlagsmasi sonucu igerdigi bazi
sorunlar kendinden bagimsizlasarak yeni kavramlar ortaya ¢ikmasina yol agmistir. Bu
kavramlar Karbon Muhasebesi ve Yesil Muhasebe olarak adlandirilir. Her ne kadar bazi
kaynaklarda bu konular Cevre Muhasebesi ad1 altinda toplansa da igerik olarak bazi noktalarda

ayrima gidilmesine yol agmistir (Y1lmaz ve Sahin, 2017: 111).

Karbon muhasebesi; “Bir kurumun faaliyetine iliskin ayrintili verilerin toplanmast,
karbon izdiisiimiiniin baska bir ifade ile karbon salimiminmin hesaplanmasi ve salimim
faktorlerini hesaba katarak bu rakamin karbondioksit esdegerine doniistiiriilmesi” seklinde

ifade edilmektedir (Duman ve dig., 2012: 114).

Yesil muhasebe; sosyal refah1 ve dagilimini daha net ortaya koyabilme adina net milli
tretime ve tiketime tabi tutulan dogal kaynaklarin derecesinin siyasi taraflarca
degerlendirilebilmesi adina kullanilan bir yontemdir. Amact dogal kaynaklarin deger tespitinin

yapilarak, verimsiz kullanimlarint engellemektir (Yilmaz ve Sahin, 2017: 112).

Cevre muhasebesi; ekoloji ve muhasebe arasindaki karsilikli iligkilerin incelenmesine
verilen genel tanimidir. Bagka bir ifade ile ¢evre muhasebesi ¢evre ile ilgili mali nitelikli
olaylarin muhasebelestirilip mali tablolara aktarilmasidir. Karbon muhasebesi ise oncelikli
olarak karbon salinimin1 ve hesaplanmasini, yesil muhasebede de milli iiretim ve tiiketime tabi
dogal kaynaklarin degerlendirilmesi konusuna &ncelik vermektedir (i¢oz ve Kiling, 2016:

1521).
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11.4. Cevre Muhasebesinin Tanimi

Cevre Kirliliginin ve sorunlarinin giin gectikge artmasi, ekolojik dengenin bozulmasi,
dogada bulunan kit kaynaklarin asir1 bi¢imde kullanilmasi insanoglunu g¢evreye karsi duyarli
olmaya yoneltmistir. Bu duruma paralel olarak muhasebenin ¢evre ile iliskilendirilmesi gerekli

bir hale gelmistir (Orhan ve Ag, 2017: 3).

Cevre muhasebesi, fiziksel ¢evre iizerindeki etkilerin ve bu etkilerin azaltilmasi icin
yapilan ¢abalarin ortaya konulmasini kapsar (Akmese ve Coskun, 2018: 12). Cevre ile ekonomi
arasindaki iligki sonucunda ¢evrede agiga ¢ikan problemlerin belirlenip, fiziksel ve sayisal
verilerinin muhasebe kayitlarina aktarilmasini igeren bilim dalidir (Aydin ve Goziitok, 2015:

243).

Cevre muhasebesi en kapsamli tanimiyla cevresel kaynaklarin kullanilmasi ve bu
kaynaklarin  kullanilmast  sonucunda  dogabilecek  etkilerin  muhasebesi  olarak
tanimlanabilmektedir. Bagska bir bicimde ifade etmek gerekirse ¢evre muhasebesi; gesitli
muhasebe dallarindaki uygulamalarin igerdigi bilgileri kapsayan genellestirilmis bir tanimdir

(Kursunel, Biiyiiksalvarci ve Alkan, 2006: 83).

I1.5. Cevre Muhasebesinin Tarihsel Siireci

Cevreyle ilgili konularin muhasebe diizeni i¢inde yer alma ¢aligsmalari, iki farkli calisma

ile glindeme gelmistir (Akmese ve Coskun, 2018: 10).

Bu ¢alismalardan ilki Nordhaus ve Tobin’in Amerika’da yapmis olduklari gevresel
diistincelerini bugiin de var olan ulusal hesaplara doniistiirmeye yonelik olan 1972 tarihli
calismalaridir. Bir digeri ise 1974’te Norveg hiikiimetinin 6ncii oldugu; kaynak muhasebesi
modelidir. Bu modelde; dogal ve ¢evresel kaynaklar farkli bir fiziksel muhasebe ¢ercevesinde

gelistirmeye ¢alisilmaktadir (Haftac1 ve Soylu, 2007: 113).
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Norveg Cevre Bakanligi, 1978 yilinda Norveg Istatistik Kurumu’nun, dogal kaynaklari
ve ¢evreyi daha iyi yonetmek i¢in bir ara¢ olarak dogal kaynak hesaplar1 gelistirmeye basladigi
goriilmektedir. Danimarka ve Fransa’da ¢evre muhasebesi ile ilgili calismalarin da yapildig:
goriilmektedir. 1973 petrol krizinin de enerji akis1 hesaplamasi ile ilgili caligmalar tetikledigi
g6z ontindedir (Akmese ve Coskun, 2018: 10). Bundan sonraki gelismeleri donemsel olarak ele

alacak olursak siire¢ler su sekildedir:

Birinci Donem (1971-1980): Bu donem igin geleneksel yontemlerle tutulan
muhasebenin yeni finansal G6¢limler igin doniistiiriilmesi ve finansal olmayan ozellikteki
Ol¢iimlerin gelistirilmesi konular1 6n plandadir. Yapilan c¢alismalarin geneli toplumsal

muhasebe diistincesi adinadir. Arastirmalar agiklayici ve basittir (Ag ve Vural, 2017: 175).

Ikinci Donem (1981-1990): Bu dénemde ¢evre konularryla alakali muhasebe
standartlar1 yapilmis ve yeni hukuki diizenlemeler getirilmistir. Calismalar ¢dziim odaklidir.
Radikal gorislerin giindemde oldugu bu siiregte, sosyal ve ¢evresel muhasebe egitimi ve

ogretimi konusunda da gelismeler goriilmiistiir (Aymaz, 2009: 39).

Uciincii Donem (1991-1995): Cevre muhasebesi konusunda &nemli gelismeler
goriilmiis ve ¢evre muhasebesi konusu olgunlagsmaya baslamistir. Akademik caligmalarda
kurumsal ve yorumsal ¢aligmalar 6n plandadir. 1992°de Birlesmis Milletler ‘Yerytizii Zirvesi’
ile bu doneme biiyiik katki saglamistir. Ayrica bu donemde c¢evresel bilgilendirmeler

yapilmigtir (Memis, 2009: 91).

1995 sonrasi ise yukarida bahsi gegen donemlerden ¢ok farkli ¢alismalar yapilmamis fakat
cevresel finansal raporlama konularinda girisimde bulunulmus ve belirli diizeyde gelismeler

yasanmustir (Aymaz, 2009: 39).
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Son yillarda 6nemi oldukca artan g¢evre muhasebesi, isletmelerin ¢evre adina yaptiklari

yatirimlar1 ve g¢evresel maliyetlerin dogru bir sekilde izlenmesi amaciyla kullanilmaktadir

(Bakkal, 2014: 7).

Tiirkiye” de ¢evre muhasebesi sistemi ayri bir hesap grubu olarak kullanilmamaktadir.
Fakat Vergi Usul Kanunu geregince ¢evre konusunu igeren maliyetler ayri bir hesap grubu
altinda takip edilmektedir. Cevre kirliligi konusu devam ettigi slirece ¢evre muhasebesi konusu

da kendini gelistirme ve ilerleme kaydetme zorunda olacaktir (Higyorulmaz, 2015: 51).
11.6. Cevre Muhasebesinin Amaglari ve Kullanim Alanlari

Cevre muhasebesinin amaglarindan yukarida yapilan tanimlarin igerisinde ¢ok fazla
bahsedilmistir. Cevre Muhasebesi, olaya sistemsel sekilde yaklasarak c¢evrenin olumsuz

yondeki etkilerinin iyiye gitmesi amaciyla ¢aligmalar yapmaktadir (Serbetci ve Ugar, 2015: 4).

Muhasebenin temel amaglarindan birisi bilgi tiretmektir, gevre muhasebesinin de temel
amaglarindan birisi budur. Cevre muhasebesi edindigi bu bilgilerle ekonomiyle cevre
arasindaki etkilesimi agiklamaya c¢aligmaktadir. Makroekonomik yonden, ¢evreden saglanan
kaynaklarin parasal olarak degerlerini bularak onlar1 milli gelir hesaplarina yansitmak ve bu
sekilde ekonomik veri ve gevresel verileri ayni dogrultuda birlestirmeyi amaglar. Mikro
ekonomik yonden bakilacak olursa ¢evre muhasebesi; gevresel yondeki konulara mali nitelik
kazandirarak, onlar1 mali tabloda konumlandirma ve bu sekilde ¢evrenin muhasebe sisteminin

icindeki yerini olusturmaktadir (Ozkan, 2016: 49).
Cevre muhasebesinin amaglari su sekildedir (Albez, 2013: 196; Sancar vd., 2015: 5):

- Geleneksel yontemlere dayanan muhasebe uygulama sekillerinin olumsuzluklarini yok

etmek amaciyla aragtirma yapmak,
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- Geleneksel muhasebe sisteminin igerisinde, ¢evresel maliyetleri ve bundan kaynakli
gelirleri ayr1 ayr1 tanimlama yapmak,

- Isletmelerin i¢ ve dis ¢ikar saglayicilari igin, performans 6l¢iimii raporlari, formlari
gelistirmek,

- Dogal kaynaklarin hangilerinin azaldigin1 hangilerinin arttigini1 belirlemek,

- Cevresel igerikli konulara mali bir boyut getirerek, onlar1 mali tabloya tasimak,

- Dogal kaynaklarin bir biitgesini olusturarak gelecekte meydana gelebilecek sorunlari
onceden belirlemek.

Cevre muhasebesinin faydalart ise su sekildedir (Bilen ve Seyitogullari, 2016: 1745):

- Yasanabilir bir diinyanin temellerinin atilmasi ve ¢evrenin korunmasina katkida
bulunur,
- Y1l igerisindeki ve sonundaki cevresel yonlii maliyetlerin degerlendirilebilmesine
yonelik fayda saglar,
- Hissedarlarin pay ve kazanglariin arttiritlmasina katkida bulunur,
- Isletmelerin plan yapma siireglerine yon vermelerini saglar,
- Temiz bir {iretim ve ¢evreci yondeki tasarlanmis projelerin gelistirilmesine oncii olur.
Muhasebenin ¢evre ile olan baglantisi seklinde yer bulan ¢evre muhasebesinin, Cevre
Koruma Kurumu (U.S Environmental Protection Agency)’ nun raporuna gore farkli kullanim
alanlar1 mevcuttur. Bunlar; finansal muhasebe, maliyet muhasebesi, ulusal gelir muhasebesi ve

yonetim muhasebesidir (Cetin, Ozcan ve Yiicel, 2004: 63).

Cevre  Muhasebesi; isletmenin  ¢evreye yarattigi  etkilerinin  boyutunun
muhasebelestirilmesi yoniinden finansal muhasebeye benzemektedir. Digsal raporlama sistemi
seklinde de kabul edilen finansal muhasebe, isletmeler agisindan genel finansal durumu

yansitmasi agisindan onem arz etmektedir. Finansal muhasebe; isletmelerin, sirketlerin belli
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zaman araliklarindaki finansal durumu ve bu finansal durumda ortaya ¢ikan degisimlerle ilgili
bilgileri kurumsal paydaslara ve ilgili kisilere saglamakla yiikiimliidiir. Cevre muhasebesi
kavrami da tam bu noktada finansal muhasebeye yardimci olmaktadir. Yukarida bahsi gegen
ilgili kisiler; hissedarlar, alacaklilar, potansiyel nitelikteki yatirnmcilar gibi bilgi alicilara
cevresel yukiimliliiklerin yerine getirildigine dair genel nitelikli raporlar sunarak, bu kisi

gruplarinin verecekleri kararlara yardimci olmaktadir (Seyitogullari, 2016: 28).

Cevre muhasebesi; ¢evresel performans 6lgtimii, kontrol maliyetlerinin denetimi, daha
temiz teknolojilere yatirim yapma egilimi, ¢evre dostu mamul {iretimi ve siire¢ler gelistirmesi,
mamul karmasi, mamuliin dmriinii uzatma c¢alismalart ve mamuliin fiyatlandirmast gibi
konulara iligkin maliyetlendirme, bu bilgilerin ulasilabilirligi ve denetlenebilir hale getirilmesi

yoniinden maliyet muhasebesine benzemektedir (Korukoglu, 2011: 81).

Bir ulusun, ekonomik faaliyetlerinin etkinlik diizeyini belli bir zaman araliginda
belirleyebilme adina ulusal gelir muhasebe sistemi kullanilmaktadir. Bu sistem; tasarruflari,
yatirimlari, gayri safi yurt i¢i hasila ve net yurt i¢i hasila yoniinden ekonomik performans adina
fayda saglayan gostergeleri vermesine ragmen, ekonomik biiylimenin sonuglarinin sebep
oldugu ¢evresel bozulmalara dikkat edilmesi hususunda basarisiz olmustur. Bu anlamda
stirdiirtilebilir bir ulus muhasebesinin olusturulmasi, eski yontemlerin eksik kaldigi noktalarin
giderilmesi adina ¢evre muhasebesi etkin bir yontem olmustur (Cetin vd., 2004: 64;

Seyitogullari, 2016: 27).

Yonetim muhasebesi; yonetici kararlarini yonlendirme adma yonetsel karar alma
stirecine sunulmasi yoniinden etkin bir muhasebe dalidir. Finansal ve finansal olmayan
nitelikteki yonetimin ihtiyaci olan bilgileri sunmada, performansin degerlendirilmesinde,
kaynaklarmn etkin kullaniminda, isletmenin politikalar1 ve stratejileri kurma asamasinda

yonetim kararlarini sekillendirmeye yardimei olmaktadir. Isletmeler hem hissedarlar1 hem de
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miisterileri gbz oniinde tutarak cevresel konulara egilim gostermek durumundadir. Yalniz bu
bilgileri sunmada eski geleneksel yontemler bir asamadan sonra yetersiz kalmaktadir. Iste tam
bu noktada ¢evre muhasebesi ile yonetim muhasebesi finansal ve g¢evresel performanslarin
gelistirilebilmesi adina etkili bir ara¢ olmaktadir (Cetin vd., 2004: 65; Seyitogullari, 2016: 28-

29).

11.6.1.Siirdiiriilebilir Kalkinma Yo6niinden Cevre Muhasebesinin Amaclari

Stirdiiriilebilir kalkinma; ¢evrenin korunmasina yonelik bir strateji olarak, bugiin i¢in
aldigimiz kararlarin gelecekteki nesillerin yasamsal faaliyetlerini etkiledigi diisiincesi ile
giiniimiizdeki dogal kaynak kullaniminin ilerleyen donemlerde en iist diizeyde verimlilik alma
adina g¢evreye duyarli bir gelisim gostermesi i¢in ortaya ¢ikarilmistir (Akcanli, 2010: 17).
Siirdiiriilebilir kalkinmanin ¢evre muhasebesi yoniinden amaglart (Kirlioglu ve Can, 1998: 57-

58):

- Dogal kaynaklarin rezervlerinin stok ve tiiketim miktarlarinin tespiti,

- Dogal kaynaklarin milli iiretimdeki kullanim oraninin tespiti,

- Dogal kaynaklarin kullanimlar sonucundaki verimliliklerinin tespiti,

- Dogal kaynaklarin yenilenme dongiisiiniin tespiti,

- Dogal ¢evreye birakilan atiklarin sebep oldugu etkilerin tespitidir.

Yukarida siralanan amaglarin 1s18inda varilmak istenen asil amag kisaca dogal kaynak

blitcesini olusturarak gelecekte olusabilecek sorunlari 6ngérmek ve kalitesi yiiksek dogal
kaynaklar1, bozulmus veya bozulabilecek olan dogal kaynaklari tespit ederek bunlar i¢in gerekli

maliyetlerin belirlenmesidir (Taskin, 2019: 13).
11.7. Cevre Muhasebesine Bakis A¢ilari

Cevre muhasebesinin gliniimiize kadar yapilan ¢alismalarina baktigimizda iki farkl

bakis agis1 karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlar 6ne siirdiikleri farkli bakis agilari ve ortaya sunduklari



56

yontemler acisindan birbirlerinden ayrigsmaktadirlar. Cevre muhasebesinin daha kolay
anlasilabilir ve uygulanabilir olmasi adina fiziksel ve parasal bakis ag¢ilarindan bu iki konunun
ele alinmasi1 gerekmektedir. Bu iki bakis agisinin avantaj ve dezavantajlari bulunmaktadir

(Akcanli, 2010: 21; Alagoz, 2012: 83).

Amerika’da 1972 yilinda ¢evresel diisiinceler {izerine yeni bir sistem gelistirmek
yerine hali hazirda var olan muhasebe sisteminin igine ¢evre konusunun kanalize edilmesi
amaglanmistir. Nordhaus ve Tobin’ne ait olan bu goriiste; parasal bir bakis agis1 gozetilmekte,
cevre konularinin mevcut bulunan muhasebe sistemine dahil olabilmesi i¢in parasal degerlerle
ifade edilmesi gerektigi diisiiniilmektedir. Cevre muhasebesinin bu bakis agisin1 benimseyen
baslica iilkeler Japonya ve Endonezya olmustur (Kirlioglu ve Can, 1998: 66; Ag ve Vural, 2017:

176).

Diger bir bakis agis1 ise, fiziksel agidan olup, 1974 yilinda Rusya (Sovyetler
Birligi)’nin baglattigi sonrasinda ise Norveg, Fransa ve Kanada’nin benimsemis oldugu
goriistiir. Fiziksel bakis acgis1 ise; dogal kaynaklari ve g¢evreyi fiziksel agidan muhasebe

cergevesinin igine alarak gelistirmeyi amaglamaktadir (Alagoz, 2012: 83; Akcanli, 2010: 21).

11.7.1.Cevre Muhasebesine Parasal Bakis Acisi

Parasal bakis agisinin genel yaklasimi azalmaya yiiz tutmus dogal kaynaklar ile
bozulan ¢evre unsurlarini birer maliyet 68esi seklinde gostererek parasal bigimde kayit altina
almaktir. Gelismekte olan iilkelerde parasal bakis agisi; toprak erozyonundan kaynakli
maliyetler, petrol tiiketiminden kaynakli maliyetler ve ¢6llesmenin neden oldugu maliyetlerin
diizeltilmesine yonelik dogal kaynaklar1 baz alan g¢evresel projelerin gelistirildigi yaklagim
seklindedir. Bu bakis acis1 ¢cevre koruma adina gerceklestirilen reel harcamalarin gosterildigi
cevre bazli parasal hesaplarin diger hesaplar icinde ayrica gosterilmesini ileri siirmekte ayn

zaman zarfinda ¢evre muhasebesinde islevsel bir nitelik tagimaktadir (Seyitogullari, 2016: 30).
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Kabul gormiis olan Birlesmis Milletler Ulusal Muhasebe Sistemi (SNA- System of
National Accounts) geregince hesaplanan milli gelir verileri, ekonomide belli bir deger tagiyan
tiretimin birtakim 6zelliklerini dogru bir bicimde yansitamaz ve hatalar igerir. Cevre igerikli
milli gelir hesaplamalarindaki 6lgme hatalarinin bulundugu alanlar; ¢evrede olusan zararlar
sebebiyle toplumun ekonomik refah diizeyindeki meydana gelen olumsuzluklar, ¢evresel
zararlarin etki diizeyini yok etme veyahut azaltma adina yapilan giderlerin degerlendirilmesi,

dogal kaynak azalimi veya yipranmasina bakis bigimidir (Kirlioglu ve Can, 1998: 76).

Parasal bakis agisini benimseyen baslica tilkelerden biri olan Japonya mevcut geliri
cevre faktorlerini de hesap icine dahil ederek dlgmeye ¢alismaktadir. Japon hiikiimeti 1973
yilinda “Net Ulusal Refah1 (NUR)” olgtiigiini duyurmustur. Farkli ¢evre faktorleri ile
diizenledikleri Net Ulusal Refah’i, Nodhaus ve Tobin’in ortaya koydugu kavramdan

esinlenerek gelistirmislerdir (Alagoz, 2012: 90).

11.7.2.Cevre Muhasebesine Fiziksel Bakis Agisi

Fiziksel bakis agisi; belli bir zaman araliginda eldeki kaynaklarin stok miktarini ve
kalite diizeyini belirleyerek gergeklestirilen farkli faaliyetler sonrasinda dogal kaynak stok
diizeyinde ve kalitesinde meydana gelen degisimleri izlemedir. Ornek vermek gerekirse; geri
dontlisiim sagladigimiz atik kagitlarin tekrar iiretime konup kagit tiretilebilmesi adina belli
miktarlarda seliiloz kullanimina ihtiyag¢ vardir. Bu kullanim oranini belirleme, tekrar iiretime
girecek olan atik kagitlarm stoklarinin ve kalitesinin belirlenmesi dnem arz eder. Isletmelerin
ihtiya¢ duyduklar1 kaynak ile ¢evre arasinda olan baglantiy1 parasal degerlerle ifade etme
miimkiin olmayacagi icin bu noktada fiziksel bakis acis1 kullanimi daha uygun olacaktir

(Akcanli, 2010: 21).

Fiziksel bakis acisinda yapilmak istenen; dogal ¢evrenin i¢inde bulundugu durumu

elimizde bulunan fiziksel bilgilere dayanarak, gelencksel ekonomik hesaplar1 gelistirmeye
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yoneliktir. Ozellikle basta Rusya (Sovyetler Birligi) sonrasinda Norveg, Fransa, Almanya ve
bircok diger sanayilesmis llke, stoklarinda yer alan c¢evresel varliklarinda giin gectikce
meydana ¢ikan degisimleri 6l¢gme adina bu bakis agisindan faydalanmaktadir (Seyitogullari,

2016: 30; Yagli, 2006: 42).

Fiziksel bakis agis1 geregi ¢evresel dogal kaynaklardaki degisim iki hesap gurubunda
izlenebilmektedir. Bu hesap gruplarindan ilki Durum Hesap grubudur. Durum Hesap grubunda;
belirli zaman dilimlerinde ¢evrede olusan degisimler, yani ¢evrenin durumu incelenmektedir.
Ikinci hesap grubu ise Emisyon Hesap grubudur. Bu hesapta havanin, topragin, suyun icerdigi

emisyonlar izlenmektedir (Ag ve Vural, 2017: 177).

11.7.3.Parasal ve Fiziksel Bakis Acilarinin Karsilastirilmasi

Yukarida ¢evre muhasebesi bakis agilarindan olan parasal ve fiziksel yaklagimlar
incelendi. Her iki bakis acis1 da ¢evre muhasebesine farkli bir yon getirmeye calismaktadir.
Birbirlerinden gerek izledikleri yollar gerekse ileri siirdiikleri hesaplama bi¢imleri bakimindan
olduke¢a farklidirlar. Birbiri yerine kullanimlart s6z konusu degildir (Kirlioglu ve Can, 1998:

81).

Uygulanabilirlik diizeyi agisindan fiziksel bakis agis1 parasal bakis acisina gore
avantajlidir.  Bunun yam1 sira ekonomik degerlendirme asamalarinda negatif yonli
varsayimlardan uzaktir. Ayrica Siirdiiriilebilir Kalkinma ve g¢evre arasinda olan iliskinin
sinirlarin1 daha mutlak bi¢cimde ifade edebilmektedir. Bu anlamda ¢evre sorunlarinin ¢éziimii

slirecinde gevre ile ekonomi arasinda iliski kurmasi1 6nem tasimaktadir (Akcanli, 2010: 22).

Fiziksel bakis agis1 ortak bir 6l¢ii biriminin olmamas1 ve yeni bir muhasebe sistemine

gerek duymasi sebebiyle dezavantajlidir (Ag ve Vural, 2017: 177).

Parasal bakis agisi, fiziksel bakis agisina oranla ¢ok daha fazla giigliik igeren bir bakis

acisidir. Bu bakis agisinda kaynak kullaniminm1 milli gelirle iligkilendirme amacglanmaktadir.
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Dolayisiyla ¢evresel kaynaklarin milli gelir hesaplar igerisine dahil edilmesi ortak bir 6l¢ii
birimi gerektirmektedir. Bu 6l¢ii birimi olarak ulusal para birimi baz alinmaktadir. Fiziksel
bakis agisinda ihtiya¢ duyulan yeni muhasebe sistemine burada gerek duyulmamaktadir.
Bilgiler var olan hesap sistemine aktarilmaktadir. Bu nedenle parasal bakis agis1 muhasebe
sistemi i¢in daha uygundur fakat ¢evresel konularin para ile ifadesi giictiir (Kirlioglu ve Can,

1998: 81; Akcanli, 2010: 22).

Yukaridaki agiklamalara istinaden her iki bakis acisinin da avantaj ve dezavantajlari
bulunmaktadir. Bu sebeple uygulama asamasinda karma bir yontem izlenilebilir. Fiziksel bakis
acist ile stoklarm akim muhasebesi, parasal bakis acisi ile gelir-gider bilango izlenimleri
rahatlikla uygulanabilir. Iki bakis agismin da {istiin ve uygulanabilir yonlerinin bir arada
kullanimi ¢ok daha fazla yarar saglanmasina sebep olacaktir (Yagli, 2006: 43-44; Alagoz, 2012:

94).
11.8. Cevre Muhasebesi Adina Yapilmis Bazi Cevresel Politikalar

Avrupa Birliginde g¢evre sorunlarinin onlenmesinde cezalandirma temelli hukuksal
diizenlemelerin caydirict 6zelliginin zayif oldugu zamanla anlagilmis ve kirletmeye sebep olan
iireticilerin ne kadar az kirletirlerse o 6l¢giide vergi indirimi ve mali tesvik gibi kazanclar elde
etmeleri saglanarak cesitli sistemler olusturulmaya ve uygulanmaya ¢alisilmistir. Cevre dostu
teknolojilerin iiretimi ve kullanilmasinin tesvik edilmesi i¢in ¢esitli yontemlerin gelistirilmesi

de 6nem verilen Onleyici uygulama yontemlerinden biridir (Kete vd., 2017: 176).

Giliniimiiz diinyasinda isletmelerin yalnizca kendi bulunduklar: iilkelerde faaliyetlerini
gerceklestirip varliklarini stirdiirmeleri oldukg¢a zordur. Bu sebeple isletmeler ilk olarak kendi
iilkelerinde bulunan yasal prosediirleri yerine getirmek, sonrasinda diinyada meydana gelen

gelismeleri takip edip uluslararasi standart ve prosediirlere uygun davranmak zorundadirlar. Bu
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nedenle c¢evresel politikalara 6nem vermelidirler. Bu politikalardan bazilar1 asagida yer

almaktadir (Akcanli, 2010: 8).

11.8.1.Atiklarla Tlgili Cezai Islemler

Geri doniisiimii amaglayan isletmeler ilk olarak atiklar iizerinde kontrol saglamayi
hedeflerken kendi iiretimlerinden dolay1 ortaya ¢ikan atiklar veya bagka igletmelerin faaliyetleri
sonucu ortaya ¢ikanlar fark etmeksizin degerlendirmeye ¢alisirlar. Atiklarin geri doniisiim, geri
kazanim ve tekrar kullanilma yoluyla degerlendirilmesi, isletmeler agisindan ek bir gelir
kaynagi oldugu gibi, c¢evresel bazli sorunlarin ¢éziimii olma yolunda 6nemli bir adim

niteligindedir (Taskin, 2019: 46-47).

Isletmeler, bilingli veya bilingsiz hizl1 bir sekilde dogayi kirletirler. Bu konu icin kamu
yaptirimcilari tarafindan ¢evreyi korumaya yonelik bir bilingle sorunlar baslamadan veya
ortaya ¢ikan sorunlar daha da biiyiimeden 6nlem alinmasi gerekmektedir. Cevre kanununun
sekizinci maddesi kirletme yasagini icermektedir. Kirlenme ihtimali oldugu durumlarda ilgili
kisiler bu durumun olusmasini1 engellemekle, kirletme meydana gelmigse kirleten kisi bu

durumu ortadan kaldirmakla ve gerekli 6nlemleri almakla yiikiimlidiir (Otaci, 2015 :313).

Cevre Kanunun sekizinci maddesi; ¢evreye birakilacak atiklarin yonetmelikte belirtilen
sartlarin disinda c¢evrede kirlilik yaratacak veya zarar verecek bir sekilde dogaya salinmasina
yasak getirmistir. Tiirk Ceza Kanunu 182. madde igerigince cevrenin taksirle kirletilmesi,
cevreye zarar verecek bigimde atiklarin salintmi durumunu sug kabul etmektedir (Ozocak,
2001: 92; Otaci, 2015: 281). Bunun yaptirimi olarak iki aydan bir yila kadar hapis cezasi

uygulanir.
Cevre Kanunu’nun 20. Maddesinde bulunan idari nitelikte cezalarda ise;

- Belirli sartlar geregince 6n aritma, aritma gibi tesisleri kurmayan ya da kurdugu halde

calistirmayanlara 145.890 TL
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- Ulkenin sahip oldugu deniz sahasina, icme ya da kullanma suyu olmayan alanlara atik
bosaltmasi durumunda 58.351 TL

- Yasak ve sinirlamalara aykir1 sekilde atik toplayan, tasiyan, depolayan, geri kazanan ya
da geri doniistim saglayan kisilere 58.351 TL

- Aymni islemleri tehlikeli nitelik tasiyan atiklar {izerinde yapanlara da 243.156 TL’ den

2.431.628 TL ye kadar para cezas1 dngériilmektedir (Istanbul Sanayi Odasi, 2019).

11.8.2.Kyoto Protokolii

Kyoto protokolii igeriginde; birden ¢ok iilkede yesil alanlarin azalarak yok olmasi,
buzullarin erimesi ve buna bagli olarak sel ve a¢lik tehlikesine maruz kalma ihtimallerine kars1
alinan Onlemler ve gesitli gazlar; karbondioksit, metan gibi sera gazi igerigini minimuma

indirme konular1 yer almaktadir (csh.gov, 2020).

Bu onlemleri biraz daha ileri noktaya tasiyarak yasal bir nitelik kazandirma amaci ile
Birlesmis Milletler, Rio De Janeiro’da yapilan Diinya Zirvesi’nde Birlesmis Milletler iklim
Degisikligi Cerceve Sozlesmesi (BMIDCS) kapsaminda diizenlenen protokol, 2005 yilinda
uygulamaya konmustur. Avrupa Birligi ve 191 iilke s6zlesmeye taraf olmustur (T.C. Disisleri

Bakanligi, 2020).

Sozlesme geregi iilkeler iki sinifa ayrilmistir. ilk sinif EK 1 adi altinda gelismis iilkeleri
kapsamaktadir ve bu iilkeler sera gaz1 salinimlarini azaltmay1 kabul etmislerdir. EK 2 simift EK
1’ in alt kiimesidir ve gelismekte olan iilkelerin sera gaz1 salinimlarinin azalmasina yonelik tilke
masraflarinin karsilanmasini saglamaktadirlar (Eraktan, Yelen ve Arisoy, 2010: 184-185).
Tiirkiye ise gevreyi korumaya yonelik yaklagimlardan bir tanesi olan Kyoto protokoliinii 5
Subat 2009 tarihinde, Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi genel kurulunda kabul ederek

yasalastirmistir.
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BMIDCS kapsaminda Tiirkiye’nin durumu incelenmis hem sera gazi salmimim
azaltmada onemli gorevler iistlenen EK 1 smifina hem de az gelismis ve gelismekte olan
ilkelerin sera gazi salinimini azaltmasina yonelik maddi destek saglayan EK 2 smifina dahil
edilmistir (Eraktan vd., 2010: 184-185). Bu iki sinifin yiikiimliiliiklerinin agir gelmesi lizerine
Tirkiye bu protokole imza atarken 2012 yilina kadar herhangi bir ylkiimliiliik iistlenmeyip
sadece ¢esitli gazlarin yarattigi olumsuz etkileri 6nleyebilmek adina ¢alismalarda bulunacagini

vadetmistir (Akcanli, 2010: 9; Bakkal, 2014: 33).

Kyoto protokolii kapsaminda karbondioksit salinimini azaltma amaciyla alinmast
gereken Onlemler pahali yatirimlar gerektirmektedir. Daha az enerji ile 1sinmaya calisma, daha
az enerji tiiketen araclar, temiz enerjinin endiistriye kanalize edilmesi gibi yapilmasi gereken
birgok is s6z konusudur. Tiirkiye’nin bu adimlari ger¢eklestirebilmesi adina politikalarini tekrar

diizenlemesi gerekmektedir (Eraktan vd., 2010: 184-185).

11.8.3.Standartlar

Giliniimiizde gelismis iilkelerin birden fazla isletme g¢evre yonetimi ve denetimi
standartlarina sahip oldugunu gormekteyiz. Cevre yonetimi ve denetimi hususunda baslica iki
standart vardir. Bunlardan biri ISO 14000 Uluslararas1 Cevre Yonetim ve Denetim Sistemi
Standartlar1 bir digeri ise BS 7750 (British Standard 7750) Ingiliz Cevre Yonetim
Standartlaridir. Her iki standart da gevre yonetimi adina goniilliiliik esas1 hakimdir (Tagkin,

2019: 31).

Uluslararasi Standart Organizasyonu (International Organization for Standardization-
ISO) ISO 9000, Kalite Yonetim Standartlarinin temelini olusturan; ENISO 19011:2000 kalite
cevre tetkiki igin kilavuz niteligindedir. Bu standartlarin genel amaci; ¢evrede tahribata neden
olmayan teknolojilerin segilerek, iiretilen iirlinlerin ¢evre iizerindeki etkilerini degerlendirip,

zararl {rlinlerin tretiminin engellenmesidir. ISO 14000 Uluslararasi Cevre Yonetim ve



63

Denetim Standardinin amaci ise; benzer sektorlerde faaliyette bulunan isletmelere, rakipleriyle
rekabet edebilme imkan1 vermesi, tiretilen veya satilan mallarin tiiketiciye ulasmasi asamasi ve
sonrasindaki hatali-kusurlu iiriin olugma riskinin minimuma indirilmesi ve bu sekilde

isletmelerin toplam maliyetinin disiiriilerek karmin artirtlmasidir (Akcanli, 2010: 11).

Cevre diizenleyici standartlardan bir digeri olan BS 7750 standard: ingiliz Standartlari
Enstitiisii tarafindan 1992 y1linda yaymlanmis olan bir standarttir. Isletmelerin gevresel yonetim

planini degerlendirmede bagimsiz ¢evresel bir denet¢idir (Taskin, 2019: 32).
11.9. Cevre Muhasebesinin Uygulamasinda Karsilasilan Giigliikler

Birgok i¢ ve dis kullanicilar; organizasyonlarin, 6zellikle de 6zel sektordeki sirketlerin
cevresel performanslarini giderek artan bir ilgi ile gozlemlemektedirler. Cevre tlizerindeki
baskilarin gesitleri ve yogunlugu iilkeden iilkeye ve farkli ekonomik sektorler arasinda
degiskenlik gostermektedir. Cevresel diizenlemeler ile sirketler {izerine belli ylkiimliiliikler
getirilmektedir. Cevreye yonelik baskilar, maliyet yonetiminde yaratict ve verimli yeni yollar
arayan sirketlerin gevresel etkileri goz oniinde bulundurmalarin1 zorunlu hale getirmistir

(Akmese ve Usun, 2018: 40).

Cevre muhasebesinin gelistirilmesi ve uygulanmasinda karsimiza ¢ikan bazi zorluklar

vardir. Bu zorluklar su sekilde siralanabilir (Haftac1 ve Soylu, 2007:117):

- Cevresel Dissalhklarin icsel Yonde Ele Ahnmasinda Yasanan Zorluklar: Cevre
koruma ¢alismalariin i¢inde digsalliklar kavrami 6nemli bir yer tutar. Dissallik, yapilan bir
faaliyetin sonrasinda ortaya ¢ikan, fakat faaliyeti gerceklestiren tarafindan {istlenilmeyen
olumlu ve olumsuz etkilerin biitiiniidiir. Cevresel digsallik boyutlarinin Glgiilmesi ve
degerlendirilmesi hususunda ciddi giigliikkler bulunmakta, diger bir taraftan ¢evresel
dissalliklarin igsel bir yonde ele alinmasi yani i¢sellestirilmesi ¢abalari isletmeler agisindan ek

birer maliyet yaratmaktadir.
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- Cevresel Etkilerin isletmenin Tiim Faaliyet Alanlari Icermesi: Isletmelerin biitiin

faaliyetleri cevresel etkilerden olustugu icin, yapilan faaliyetlerin maliyetlerinin bagimsiz

olarak belirlenmesi giigliiklere sebep olmaktadir.

- Cevresel Etkiler Faaliyetlerin Karmasik Olusundan Zaman ve Yer Olarak Ciddi
Farkhiliklar Tasimasi: Cevresel etkiler her yerde ve ayni1 zaman dilimlerinde ayni sonuglari
dogurmamaktadir. Zamana ve mekana gore farkliliklar tasimasi, ortaya ¢ikan etkinin

Ol¢iimlenmesi, degerlendirilmesi ve muhasebelestirilmesinde gii¢liiklere neden olur.
11.10. Cevre Muhasebesi Uzerine Yapilan Calismalar

20. ylizyilda artan teknolojik gelismeler 1s181nda sanayilesme faaliyetlerinin hizli bir
sekilde yayginlagsmasi beraberinde ¢evre sorunlarinin olusmasina sebep olmustur. Baglangicta
cevre sorunlari cevrenin kendini yenileyebilme 6zelliginden dolay1 pek dikkate alinmamais fakat
20. ylizyilin ikinci yarisindan sonra sorunlarin giderek artis gostermesi canli yasamini tehdit
eden bir hal almistir. Bu gelismelere paralel olarak toplumda ¢evre bilinci gelismistir (Kaypak,

2013: 21-22).

Ozellikle 1990°I1 yillarda ¢evresel bilincin artmasina paralel olarak geleneksel
ekonomik anlayislar yerini ¢evresel faktdrlerin 6n plana ¢ikardig stratejik ekonomik kalkinma
modellerine birakmigtir. Bu sebepten ¢evre muhasebesine de onemli gorevler diismektedir.
Dolayisiyla ¢evre muhasebesinin gerek makro acidan gerekse mikro agidan ele alinmasi bu

konuda 6nem tagimaktadir (Ag ve Vural, 2017: 177).

Ozellikle son yillarda cevre ile ekonomik kalkinma arasindaki iliskinin dl¢iilmesinde
cevresel kaynaklar daha fazla bir bicimde milli gelir hesaplamalari igerisine dahil edilmektedir.
Bunun ana sebebi gerek ulusal muhasebe sistemleri igerisinde c¢evresel kaynaklarin parasal

degerinin yeterli bir sekilde ifade edilmemesi, gerekse milli gelir muhasebesi tekniklerine
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dayali ekonomik kalkinma stratejilerinin siirdiiriilebilir kalkinma stratejilerine hizmet
etmeyisidir. Dolayisiyla bu baglamda c¢evre muhasebesi dogal kaynaklarla ilgili olarak
iiretecegi bilgiler ile siirdiiriilebilir kalkinmanin saglanmasinda 6nemli bir goreve sahiptir

(Melek, 2001: 26-27).

Cevre hesaplarinin tasarlanmasi adina yapilan ¢alismalar 1970’lerden bu yana devam
etmektedir. 1980’lerde ise Birlesmis Milletler Cevre Programi (UNEP), Birlesmis Milletler
Istatistik Boliimii (UNSD) ve Diinya Bankasi, Ulusal Hesaplar Sistemi (NAS)’nin cevre
kavramina dahil edilmesi ve ¢evre lizerine ortak yargilara varabilme adina beraber uluslararasi

bir boyutta ¢aba gostermislerdir (Akmese ve Usun, 2018: 43).

Cevre muhasebesi kavraminin ortaya ¢ikmasiyla beraber iilkeler; ekonomik bloklar ve
ekonomi topluluklari, farkli kurumlar caligmalarini yaparken gerek duyduklari faktorler
konusunda bu alandan destek almiglardir. Cevre kosullarinin siirekli degisim gostermesi
sonucunda ¢evre muhasebesi kavrami da tilkeler agisindan 6nem arz eden bir konu halini
almistir. Cevre muhasebesi konusunda Isveg, Kanada, Norve¢, Almanya, Ingiltere, ABD,

Hollanda, Japonya gibi iilkeler onemli ¢aligmalar yapmislardir (Can, 1998: 97).

1990 yilinda Isveg cevre ve ekonomi verileri arasindaki baglantiya aciklik getirebilme
adina c¢evreyle iliskili muhasebe calismalar1 yapmistir. Cevre konularin1t makro boyutlarda ele
alarak dogal kaynak muhasebesi adina projeler gelistirmistir. Isve¢’in gelistirdigi bu projeler
cevre korumaya yonelik yapilan harcamalarin istatiksel bicimde gelisim gostermesini ve destek

gbrmesini amaglamaktadir (Alagoz, 2012: 97).

Kanada hiikiimeti 1991 yilinda Kanada Istatistik Kurulusu’ndan ¢evreye dayali bir
caligma yaparak mevcut kullandiklart muhasebe sistemine ¢evre faktoriinii dahil edebilecekleri
bir calisma yapmalarini istemistir (Yagl, 2006: 46). Kanada Istatistik Kurulusu yaptig1 bu

¢alismanin sonucu olarak ¢evre muhasebesini dort bilesene ayirmistir. Bunlar (Can, 1998: 101);
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- Dogal kaynak stok muhasebesi,
- Dogal kaynak kullanim muhasebesi,
- Atik muhasebesi,
- Cevre koruma harcamalar1 muhasebesi.
Kurulusun ¢alismasi geregince dogal kaynaklarin ulusal biitceye eklenerek dlgiimlerin

fiziksel ve parasal bi¢imde yapilmasi amaglanmistir (Kirlioglu ve Can, 1998: 89-90).

Cevre muhasebesi hesaplari hazirlayan Norveg diinyada bu konuda ilktir. Bu
hesaplamalar1 hazirlamaya 1970’lerde baslamislardir. Kaynaklarin yetersizligi konularina
deginme adina enerji kaynaklar1 ve ormanlar konusunda veriler toplamislar sonrasinda ¢evre
hesaplarina, hava kirliliginden kaynakli emisyon verilerini dahil etmislerdir (Akmese ve Usun,

2018: 44),

Almanya, ¢evre muhasebesi ve denetimi konularinda ¢alisma yapmasi i¢in Alman
Enstitiisii’ne (IDW) bagli bir komite kurmustur. Bahsi gecen bu komite ¢evre yiikiimliiliikleri
icin karsilik belirleme ve ¢evre diizenlemelerinin bilangoya ve denetime olan etkilerini

aragtirmigtir (Kirlioglu ve Can, 1998: 91).

Cevre muhasebesi adina calismalar yapmaya Ingiltere 1989 yilindan sonra dahil
olmustur. Cevre koruma adina Ingiltere hiikiimeti, Uluslararas1 Cevre ve Gelistirme Enstitiisii
(IIED) ile Londra Cevre Ekonomisi Merkezi (LEEC)’ nden “Cevre Muhasebesi ve Proje
Degerlendirmesi” konusunda rapor sunmalarini istemistir. Rapor igerigi, baska iilkelerin
cevreye dayali muhasebe uygulamalarmin incelenmesi ve Ingiltere icin uygun olan muhasebe

sisteminin se¢imidir (Can, 1998: 104).

ABD c¢evre muhasebesi ¢alismalar1 alaninda onder iilke konumundadir. ABD c¢evre

muhasebesi konusuna Ekonomik Analiz Biirosu (BEA) mineral boliimii ile dahil olmustur.
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Madencilik alaninda gergeklesen siyasi igerikli tartigmalar iilkede uygulanan c¢evre

muhasebesinin zeminini olusturmustur (Akmese ve Usun, 2018: 45).

Hollanda’da ¢evre muhasebesi konusunda, “Cevresel Hesaplari Igeren Ulusal
Muhasebe Matrisi” (NAMEA) endiistri sektoriiniin kirlilik emisyonlarini takip eden matrisin

saha kapsamli bi¢imini takip etmektedir (Dogan ve Ceran, 1998: 52).

Japonya Cevre Bakanligi, 2002 yilinda ¢evre muhasebesinin tanimini, kapsamini,
islevini, temel boyutlarini ve rollerini igeren “Cevre Muhasebe Rehberi 2002 baslikli yonerge
sunmustur. Yonergede amag; ¢cevre koruma faaliyetleriyle alakali ekonomik boyuttaki faydalar
da dahil edilerek ¢evre koruma adina yapilan maliyetlerin faydalarinin dlgiilmesidir. Cevre
muhasebesinin hem fiziksel hem de parasal birimler seklinde yonetim ve halkin ¢ikarlar
dogrultusunda c¢evresel bazli raporlarla aciklanmasinin gerekliliginden s6z edilmektedir

(Akmese ve Usun, 2018: 46).
I1.10.1. Literatiir Taramasi

Cevre muhasebesi konusuna iliskin gerek ulusal gerekse uluslararasi literatiirde ¢ok

sayida ¢aligsmaya rastlamak miimkiindiir.

Aslan (1995), Nuh Cimento A.S. firmasinda ¢evre muhasebesi {izerine bir pilot ¢alisma
gerceklestirmistir.  Calismada ayrica Nuh Cimento A.$.’nin ortaya c¢ikardigi cevresel
sorunlarm, firmanin bulundugu yoéredeki insanlar tizerindeki etkilerini belirlemek i¢in anket
calismas1 gerceklestirilmistir.  Arastirma sonuclarina gore, bolgedeki zeytincilik tarimi
tamamen sona ermis, bagcilik 6nemli 6l¢iide zarar gdrmiis, tist solunum problemleri ortaya
cikmistir. Ayrica balik¢iligin azalmasi ve denizin kullanilamaz hale gelmesinin etkisiyle turizm
giderleri artmistir. Cevre muhasebesi uygulamalari i¢in makro ve mikro diizenlemelere ihtiyag

duyuldugu vurgulanmastir.
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Mathews (1995) calismasinda, sosyal ve cevre muhasebesi gelismelerinin etik endiseleri
ile iliskisini incelemistir. Etik ile sosyal ve ¢evre muhasebesi arasinda bir iligki olmadigini,
etiksel davranislarin gelisiminin sosyal ve ¢evre muhasebesinden daha farkli konulara bagh
oldugunu vurgulamistir.

Stephan vd. (1997) ¢alismalarinda, gevresel muhasebe konularinin var olan dersler ile
nasil Dbirlestirilecegi ve se¢cmeli ders olarak c¢evresel muhasebe dersinin igerigini
arastirmiglardir. Muhasebe Egitimi Degisimi Komisyonu’nun onerdigi geleneksel muhasebe
egitiminin kapsaminin genisletilmesi i¢in ¢evre muhasebesi kavramiin miifredat derslerine
eklenmesi veya se¢meli ders olarak verilmesi vurgulanmastir.

Boyd (1998) tartigsma yazisinda, cevre muhasebesinin faydalarinin degerlendirilebilmesi
icin ekonomik yaklagimlar gelistirmistir. Cevre muhasebesi gelismelerinin 6nemli finansal ve
cevresel faydalar tirettigini vurgulamstir.

Gray ve Bebbington (2000) aragtirmalarinda, ¢evre muhasebesine olan ilgide hizli bir
artts oldugu sonucuna varmiglardir. Bununla birlikte g¢evre muhasebesinin muhasebe
standartlarina diizglin bir sekilde dahil edilmemesi durumunda, bu durumun tehlike arz ettigini
vurgulamaktadirlar.

Melek (2001) galismasinda; ¢evre, cevre muhasebesi, ¢cevresel maliyetler kavramlarini
inceleyerek cevresel maliyetlerin iiretim maliyetlerine etkilerini belirlemeye caligmistir.
Caligmada ayrica biiylik bir holdinge bagli sanayi kuruluslarinin ¢evre muhasebesi kavrami
hakkindaki bilgi diizeylerinin tespitine yonelik posta yolu ile anket uygulamasi
gerceklestirilmistir. Calisma sonucunda, ¢evresel maliyetlerin finansal tablolar igerisinde ayr1
bir bashkta incelenmesi, cevre ile ilgili yasal diizenlemeler ve cezai yaptirimlarin
gerceklestirilmesi, dogal kaynaklarin fiyatinin belirlenmesi ve dogal kaynak tliketiminin

muhasebelestirilmesi gereklilikleri vurgulanmistir.
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Yiiksel (2003) ise, isletmelerin ¢evreye duyarli iiretim faaliyetlerinin, ¢evre
performansina ve isletme performansina olan etkilerini arastirmistir.

Kolar ve O’Connor (2004) ¢alismalarinda, Cek Cumbhuriyeti’nde dogal kaynaklar ve
¢evre muhasebesinin elestirel bir bakis agisi ile ele almiglardir. Calisma ayrica ormanciliga
destek icin ¢evre alanindaki mali destegi vurgulamis ve 6zetlemistir.

Giil (2005) calismasinda, ¢evre maliyet muhasebesi bilgi sistemini gelistirilmeye
calisarak ornek bir uygulama tizerinde onerilerde bulunmustur. Uygulama olarak Eskisehir’de
faaliyette bulunan bir liretim isletmesinin katlandig1 ¢cevresel maliyetleri ve bu maliyetleri nasil
muhasebelestirdigi gosterilmistir. Isletme katlandig1 maliyetleri gider cesidi ile izlemekte ve 8
numarali serbest hesap sinifini kullanmaktadir. Bu hesap sinifi igerisinde ¢evresel maliyetlerle
ilgili ayr1 bir hesap kalemi olusturmamis, sadece aritma tesisi ile ilgili maliyetleri ‘aritma tesisi
gider yeri’ seklinde olusturulan yardimci hesapta izlemistir. Arastirma sonucunda, isletmenin
cevresel maliyetleri dogru bir sekilde hesaplayabilmesi i¢in mevcut maliyet muhasebesi sitemi
yetersiz goriilerek cevre maliyet muhasebesi bilgi sistemi uygulamasi onerilmektedir.

Kirlioglu ve Can (2006) calismalarinda, ¢evre muhasebesi, yesil muhasebe ve ekolojik
muhasebe konularindaki tartigmalarin tarihsel siirecini ortaya koymuglardir. Cevre
muhasebesinin zor bir konu oldugunu ve heniiz kuramsal olgunluga erisemedigini
vurgulamaktadirlar. Calisma sonucunda, Diinya’nin gesitli iilkelerinde g¢evre muhasebesi
uygulamalari ile ilgili yapilan yasal diizenlemelerin Tiirkiye’de de yapilmasi i¢in ¢aligsmalarin
bir an 6nce baglamasi gerektigi vurgulanmaktadir.

Celik (2007) calismasinda, cevre muhasebesi uygulamasint kavramsal olarak
incelemistir. Cevre muhasebesi kavraminin tanimlamalarini, tarihsel gelisimini, yararlarini ve
sorunlarin1 agiklayarak, c¢evre muhasebesi uygulamasinin, sirketlerin cevreyi koruma

konusunda daha saglikli kararlar alabilmelerine imkan saglayacagini belirtmistir.
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Ergin ve Okutmus’un (2007) caligmalarinda ¢evre muhasebesi kavrami, cevre
maliyetleri ve bunlarin raporlanmasi ele alinmis ve bu raporlama asamasinda kullanilabilecek
muhasebe hesaplarinin gosterimi yapilmastir.

Aslanertik ve Ozgen (2007) ¢alismalarinda, turizm isletmelerinin asil kaynagi olan
cevrenin muhasebe sistemi igerisine entegre edilebilmesi adina kavramsal yaklasimlara
deginmislerdir.

Cakar’in (2007) ¢alismasinda, ¢cevre yoniinden stirdiiriilebilirlik kavrami esas alinmis ve
sirketler i¢in gereken doniisiimiin muhasebe tarafindan yaratacagi etkilere deginilmistir.

Haftaci ve Soylu (2007) calismalarinda muhasebe sisteminde cevresel faaliyetlerin
maliyetlerinin belirlenerek raporlanmasi durumuna deginerek, bu hususta da isletmelerin
gercek tutumlarmi tam olarak yansitmadiklar {izerinde durmuslardir. Calismada ayrica
isletmelere ¢evre igerikli her tirli maliyetlerini daha ayrintili ve belirgin bigimde
izleyebilmeleri adina birtakim Oneriler verilmistir.

Altug (2008) calismasinda diinyada bulunan kaynaklarin fazla kullanimi yiiziinden
cevre Kkalitesi tizerindeki tehditten bahsetmistir. Calismanin amaci, ¢evre kalitesinin
stirdiiriilmesinde ¢evre maliyetinin ve yoOnetilmesinde yonetim aract olarak c¢evre
muhasebesinin roliinii agiklamaktir.

Haftaci ve Soylu (2008) c¢alismalarinda gevre Kkirliligine karsi alinan onlemlerin
ekonomik gostergelere dayandirilmasi ve ¢evre muhasebesi kapsami geregi cevre ile ilgili
ekonomik degerlerin maliyet hesaplarinda gosterilmesini ele almiglardir.

Ulusan (2009) calismasinda, c¢evresel raporlama konusunda bilgi vererek, isletmenin

cevresel raporlarinda agiklanmasi gereken bilgiler ve icerik hakkinda bilgilendirme yapmustir.

Soylu ve Ileri (2009) ¢alismalarinda, ¢evresel maliyetleri tanimlama, siniflandirma ve

¢evresel muhasebe sistemini olusturma konularini ele almiglardir.
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Bengii ve Can (2009) ¢alismalarinda, ¢cevre muhasebesinin temelini sorgulamigslardir.
Calismada, literatiirde yer alan bazi ¢evre muhasebesi tanimlarina yer verilerek, cevre
muhasebesi, cevresel raporlama ve denetim kavramlariin bilimsel temelinin sosyal sorumluluk
kavrami oldugu vurgulanmistir. Calisma sonuglarina gore, yakin gelecekte ¢evre muhasebesi
konularinda egitim ve danigsmanlik hizmetleri artacaktir.

Otlu ve Kaya (2010) ¢alismalarinda, Elazig ilindeki muhasebe meslek mensuplarinin
cevre ve cevre muhasebesi kavramlar1 hakkindaki diigiincelerini belirleyebilmek i¢in 40
muhasebeciye anket uygulamislardir. Calismaya katilan muhasebe meslek mensuplarina gore,
sosyal sorumluluk kavrami ¢evre muhasebesinin temelidir ve ¢evresel sorunlarin nedenleri hizli
niifus artisi, ¢arpik kentlesme, sanayilesme, liikks yasam standartlari, niikleer denemeler ve
savaglardir.

Yardimcioglu’nun (2012) calismasinda ¢evre muhasebesi kavrami ile Islami ilkeler
incelenmistir.

Eltaib (2012) ¢alismasinda, Avustralya’daki petrol ve gaz sirketlerinin gevre
muhasebesi uygulamalarini ve karsilasilan sorunlar1 aragtirmis ve 6neriler getirmistir.

Calis (2013) calismasinda, gevresel maliyetlerin nasil muhasebelestirilmesi gerektigi
tizerinde durmustur. Arastirma sonucunda, ¢evresel maliyetleri; isletmelerin tek diizen hesap
plan1 igerisinde, alt hesaplarda, nazim hesaplarda ve dipnotlarda izleyebilmelerinin miimkiin
oldugu vurgulanmistir.

Gliney ve Polat (2013) calismalarinda, denetim siirecinin ¢evre muhasebesi
uygulamalarindan nasil etkilenecegi konusu {izerinde durmuslardir. Ayn1 zamanda c¢aligmada,
cevre muhasebesi uygulamasinin denetim siirecini degistirmeyecegini, denetimin kapsami,
denetimde kullanilan teknikler ve denetim ekibinin niteligi konularinda yeniliklere neden
oldugunu vurgulamislardir. Caligma sonucuna gore ¢cevre muhasebesi uygulamasi denetiminin

uygun bir sekilde yapilabilmesi i¢in, muhasebe hesaplarinda ¢evre muhasebesi ile ilgili hesap
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gruplart olmali ve isletmelerin yillik raporlarinda c¢evresel faaliyetlerle ilgili bilgiler
verilmelidir.

Siirmen ve Aygiin (2013) calismalarinda isletme ile ¢evre arasindaki etkilesimi ele
alarak, muhasebenin gelismesini etkileyen unsurlar1 agiklamiglar ve bu etkilesimin boyutunu

belirlenmeye ¢alismislardir.

Kizil vd. (2014), Yalova ilindeki serbest muhasebeci mali miisavirlere miilakat
metodolojisi kullanarak bir ¢alisma yiirlitmiislerdir ve verilen cevaplar 1s18inda Yalova ilindeki
serbest muhasebeci mali miisavirlerin ¢evre muhasebesi kavraminda bilgili olduklar1 sonucuna
ulagmiglardir. Arastirma sonucuna gore, meslek mensuplari, ¢gevre muhasebesinin igletmeler
icin kiilfet olmadigin1 ve ¢evre muhasebesini ¢agdas muhasebe ve isletmecilik anlayisinin

anahtar pargasi olarak diisiinmektedirler.

Tim (2014) calismasinda geleneksel muhasebe yaklagiminin igletmenin sosyal ve
cevresel etkilesimlerinin dlciilebilmesinde yeterli olmamasi sebebiyle yeni bir yaklasim olan

stirdiiriilebilirlik muhasebesinin ortaya ¢ikmasini ele almistir.

Higyorulmaz (2015) ¢alismasinda, ¢gimento fabrikalar1 ve halk algisin1 6lgmeye yonelik
Tiirkiye’nin ¢esitli sehirlerinde anket uygulamasi gergeklestirilmistir. Anket sonuclar1 ile
cimento fabrikas1 ve halk algist ayr1 bir boliim igerisinde karsilagtirilmistir. Corum Votorantim
Cimento Fabrikast uygulamasi boliimiinde cimento fabrikalarinda g¢evresel maliyetlerin
kayitlar1 incelenerek Orneklerle agiklanmistir. Arastirma sonucunda, c¢evre muhasebesi
uygulamalari i¢in yasal diizenlemeler, ¢evre egitimi, ¢evresel maliyetlerin ayri hesaplarda

izlenmesi ve devlet tesviki gerekliligi vurgulanmustir.

Ozkan (2016) c¢alismasinda, cevre muhasebesi dersinin dgrencilerde cevre bilinci
olusturmasina yonelik etkilerini ortaya ¢ikarmay1 amaglamistir. Bu amag¢ dogrultusunda, ¢evre

muhasebesi dersinin 6grencilerin ¢evre bilgisi, ¢cevre muhasebesi ve ¢evre ile ilgili yasal
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diizenlemeler hakkindaki farkindaligina etkisini dl¢lilmistiir. Calisma sonucunda, gelecegin
birer isletme sahibi, isletme yoneticisi ve isletme personeli olma adaylarindan olan iktisadi ve
Idari Bilimler Fakiiltesi dgrencilerinin ¢evre muhasebesi egitimi almalar1 ve gevre bilincine
sahip bir birey olmalarin1 saglayacagi vurgulanmaktadir.

Tagkin (2019) calismasinda, liretim isletmesi olarak faaliyetlerini devam ettiren bir
savunma sanayi firmasmin genel yonetim miidiir yardimciligina bagli birimlerindeki
calisanlarin ¢evreye ve ¢evre muhasebesine yonelik algilarini incelemektedir. Calismada gevre
algist ve ¢evre muhasebesi algis1 degiskenleri arasindaki iliskiler analiz edilmistir. Calisma
sonucunda beklenenin aksine egitim seviyesi artik¢a ¢evre algisinin ayni yonde artmamasi,
sirkette verilen ¢evresel egitimlerin her diizeyden insana hitap ettiginin ve hedeflenen ¢evre

bilincini olusturdugu ispatlamistir.
11.11. Cevresel Maliyet Kavram

Maliyet, genel bir ifade ile belirli bir amaca ulasma adina katlanilan ekonomik
fedakarliklarin tamami seklinde ifade edilebilir. Cevresel maliyetlerse; isletmelerin satis
kitlelerine mal veya hizmet sunma adina katlandigi maliyetlerden bir tanesi olarak kabul

gormektedir (Alag6z ve Yilmaz, 2001: 152).

Cevresel maliyetler; isletmelerin doga lizerinde verdikleri zarar1 minimize etme veya
onleyebilme, isletme faaliyetleri siirdiiriiliirken zarar verme eylemlerinin Oniine gegilmesi ve
verilen zararin yok edilmesi amaci ile isletmeler tarafindan katlanilmfak zorunda olan
fedakarliklarin tamaminin maliyeti olarak ifade edilebilir (Otlu ve Cukaci, 2006: 404). Cevre
kirliligini 6nleme, onu korumaya ve dogal yasami devam ettirmeye yonelik isletmelerin

katlandiklar1 maliyetlerin tamami isletmenin ¢evresel maliyetlerini gosterir (Ozkol, 1998: 23).

Cevresel maliyetlerin tanimina dair birden ¢ok gorlis bulunmaktadir. Cevresel

maliyetleri, ¢evrenin korunmasina yonelik amaclara hizmet veren maliyetlerin tamami seklinde
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de tanimlamak miimkiindiir. Daha genis bir ifade ile ¢evresel maliyetlerin i¢inde yalnizca
cevresel koruma maliyetleri degil ayn1 zamanda da isletmenin ¢evresel performansina yonelik
diger maliyet kalemleri de eklenebilir (I¢6z ve Kiling, 2016: 1523). En nihayetinde isletmelerin
igcerisinde bulunduklar1 ¢evre i¢in yapmis olduklari faaliyetlerin tamami ¢evresel maliyetlerin

olusmasina ortam yaratmaktadir (Soylu ve ileri, 2009: 312).
11.12. Cevre Muhasebesi ve Cevresel Maliyet

Maliyet; bir amaca ulagsmak i¢in katlanilan ekonomik fedakarliklarin biitiinii olarak ele
alinirken, muhasebe; bu ekonomik giderleri kayit altina alma ile ilgilenir (Atabey vd., 2009:

27).

Cevreyle ilgili bilgiler, 6zellikle ¢evre maliyetleri ile ilgili olanlar, genel muhasebe ve
maliyet muhasebesi dahil olmak {izere, sirkette hazirda var olan yoOnetim araglariyla
saglanabilir. Bu bilgi ayrica, ¢evresel degiskenin tespiti ve 6l¢iimii igin 6zel olarak tasarlanmis
bir bilgi sistemi tarafindan tiretilmektedir. Cevresel maliyetlerin belirlenmesine ve 6l¢limiine
iliskin 1ki yontemden soz edilebilir. Birincisi geleneksel muhasebe ikincisi ise c¢evre

muhasebesidir (Yilmaz ve dig., 2018: 21).

Isletmelerin gevreye yonelik yapmaya ¢alistiklari tiim faaliyetler, ¢evresel maliyetlerin
dogusuna sebep olmaktadir. Isletmede meydana gelen cevresel faaliyetten kaynakli
maliyetlerin isletmenin geri kalan faaliyetleri arasinda dagmik ve karmasik bir halde
muhasebelestirilmesi muhasebenin temel ilkelerinden 6nemlilik ilkesine tersine olmaktadir

(Albez, 2013: 195).

Bagka bir yandan c¢evresel maliyetlerin yine ayni sekilde muhasebelestirilip
kaydedilmesi ne isletmenin g¢evresel faaliyetlerini izleyebilme ne de ¢evresel maliyetlerden
faydalanarak g¢evresel kontrolii saglayabilme ve ilgili bilgi kullanicilarma rapor verebilme

olanag1 saglar. Dolayisiyla isletme faaliyetlerinin iginde gitgide Onemi artan c¢evresel
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faaliyetlere iligkin bilgiler onu ayrica kayit altina alacak bir muhasebe sistemine ihtiya¢ duyacak

bu konuda da ¢evre muhasebesinden destek alacaktir (Bilen ve Seyitogullari, 2016: 1746).
11.13. Cevresel Maliyetlerin Siniflandirilmasi

Cevresel maliyetler, ortaya ¢ikma sekillerine gore farkliliklar gosterirler. Cevresel
maliyetler terimi temelde iki ana baslik seklinde incelenmektedir. Bunlardan birincisi
bireylerle, toplumla ve ¢evreyle alakali olup isletmenin sorumlu tutulmadigir maliyetlerdir. Bu
maliyetler sosyal maliyetler seklinde ifade edilir. Ikincisi ise isletmenin faaliyetleri sonucunda
bundan direkt olarak etkilenen maliyetlerdir. Buradaki maliyetler 6zel maliyetler seklinde

isimlendirilmektedir (Soylu ve ileri, 2009: 314).

11.13.1. Sosyal (Digsal) Maliyetler

Sosyal maliyetler, bir isletmenin parasal yonden sorumlu tutulmadigi, ¢evre ve topluma
kars1 sorumlu tutuldugu bir maliyet tiiriidiir. Sosyal maliyetler digsal maliyetler seklinde de
ifade edilmektedir. Bu maliyetler, isletmelerin faaliyetlerinin sonuglarini direkt olarak
etkilemezler (Aydin ve Goziitok, 2015: 246). Ornek verecek olursak; bir isletme kurtulmasi
gerekli zararli atiklarini nehir ig¢ine bosaltarak bu nehirden kendine yarar saglar. Fakat, tamda
burada olusan olumsuzluklara bu nehrin suyunu kullanma ihtiyaci hisseden balike1, ¢iftei, yore
halki maruz kalmaktadir. Buray kirleten isletme diger kisileri ugrattig1 zarar1 karsilamaz. Bu
karsilanmayan zarar ise sirket i¢in sosyal bir maliyet olmakla beraber bu maliyetten dolay1
sorumlu tutulmamakta ve kisa vadede bu durumdan etkilenmemektedir (Soylu ve ileri, 2009:

314).

Baz1 cevresel maliyetler daha ¢ok cevreyi korumaya yonelik faaliyetler sonucunda
ortaya cikarken bazi ¢evresel maliyetlerse kullanimlar sonras1 olusmaktadir. Diger cevresel

maliyetlerse isletmenin sebep oldugu cevresel kirlilikler sonras1 olusmaktadir.
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Cevresel maliyet tirleri farkli sekillerde smiflandirilabilmekle birlikte, yukaridaki
aciklamalar 1s181nda bunlar1 azaltma(dnleme), kullanma ve zarar maliyetleri olarak ii¢ temel

noktada birlestirebilmek miimkiindiir (Ergin ve Okutmus, 2007: 136).

11.13.1.1. Azaltma (Onleme) Maliyetleri

Isletmelerin cevresel kaynakli sorunlarini 6nleme ve azaltma amaciyla katlanmak
zorunda olduklar1 maliyetleri igerir. Diger bir ad1 6nleme maliyetleridir. Cevresel faaliyetlerden
kaynaklanan azaltma maliyetleri su sekildedir (Aydin ve Goziitok, 2015: 247; Alagéz ve

Yilmaz, 2001: 153).

- Cevresel planlama

- Siireglerin kontroli

- Emisyon 6l¢iimii cihazlari

- Cevreye zararsiz mamul tasarimi gelistirme
- Geri doniisiim tasarimlari

- Cevreye zararsiz ambalajlar gelistirme
- Cevre gelistirme

- Cevresel egitimler

- Biyolog, kimyager hizmetleri

- Cevresel miihendislik hizmetleri

- Cevresel raporlar

- Cevresel etiketler

- Cevre giivenirlik

- Cevre bilgi sistemi

- Cevre yOnetim sistemi

- Cevresel denetim
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- Cevre el kitabinin hazirlanmasi

- Uriin sorumluluk sigortasi

- Atiklarin kontrolii

- Atiklarin ortadan kaldirilmasi

- Atiklarin aritilmasi

- Arastirma ve gelistirme ye yonelik faaliyetler

- Diger azaltma maliyetleri
11.13.1.2. Kullanma Maliyetleri
Isletmelerin iiriin/hizmet iiretirken dogal kaynaklari (hava, su, toprak, madenler vb.)
kullanimlar1 sonucunda meydana gelen maliyettir. Fakat isletmeler dogal kaynaklar1 genel
olarak yasal smirin altinda kullandiklarindan dolay: belli bir maliyete katlanmalar1 mecburi

degildir. Bunlara 6rnek asagidaki maliyetler verilebilir (Aydin ve Goéziitok, 2015: 247):

- Hava maliyetleri

- Su maliyetleri

- Toprak maliyetleri

- QGiirilti maliyetleri

- Petrol maliyetleri

- GOriinti maliyetleri
- Dogalgaz maliyetleri
- KOmiir maliyetleri

- Enerji maliyetleri

- Diger kullanma maliyetleri
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11.13.1.3. Zarar Maliyetleri
Azaltma maliyetinin tam aksi yonde, zarar maliyetleri yonteminde sebep olunan

zararlarin ekonomik degerlerinin tahmin edilmesinden daha c¢ok, gercek fiziksel zararin

saptanmasi ¢alisilir (Albez, 2013: 197).

Bu yontem, c¢evreden kaynakli zararlarin maliyetinin degerlendirilmeye alinmasina ait en
ayrintili yol ve yontem olarak kabul goriir (Ergin ve Okutmus, 2007: 137). Zarar maliyetleri su

sekildedir (Alagdz ve Irdiren, 2013: 436):

Hava kirliligi

- Su kirliligi

- Toprak kirliligi

- Gurilti kirliligi

- Gorinti kirliligi

- Ceza ve tazminatlar

- Sikayetler ve sikayetlere yonelik arastirma inceleme maliyetleri

- Cevrenin temizlenme maliyetleri (kirlilige neden oldugunda)

- Kefalet ve garanti giderleri

- Satis ve Uretimlerin azalmas1 maliyetleri

- Diger beklenmeyen zararlar ve maliyetler

Genel bir ifade ile zarar maliyetleri, ¢evrede gerceklesen tahribatin parasal karsilik ya

da tutaridir. Gliniimiizdeki isletme biiyiikliikleri konu oldugunda ¢evreye verdigi olumsuz etki
seviyesinin sifira ¢ekilmesinden s6z etme miimkiin degildir (Aydin, 2010: 29). Her tiirlii
onleme maliyetlerine katlanilarak kullanma maliyetleri sifira kadar indirilse de zarar maliyetleri
yine de olusacaktir. Bu da demek oluyor ki, 6nleme maliyetleriyle kullanma maliyetlerine ne

kadar dikkat edilirse zarar maliyetleri de o dogrultuda azalma egilimine gidecektir. Ornek
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verecek olursak isletme bacasina takilan filtre kirliligi tamamen bitirmese bile bunun birazda

olsa 6niine gegebilir (Ergin ve Okutmus, 2007: 137).

11.13.2. Ozel (i¢csel) Maliyetler

Ozel maliyetler, “Isletmelerin faaliyetten kaynaklanan kir veya zararlarim direkt
etkileyen maliyetlerdir.” (Akcanli, 2010: 56). Yani isletmelerin ¢evrede zarara sebebiyet
yaratmama adina ya da olusan zarar1 minimize edebilme ve ¢evreye verilen bu zararlari 6deme
amaciyla katlanma durumunda kaldiklart maliyetler 6zel maliyetler olarak adlandirilir. Bu
sebeple isletmelerin gevreye yonelik odedikleri her tiirlii bedelin parasal tutar1 6zel maliyet

seklinde adlandirlir. Ozel maliyetlerin tiirleri ise sdyle siralanir (Higyorulmaz, 2015: 61):

- Oncii Maliyetler

- Yasal Diizenlemeden Kaynakli Maliyetler

- Istege Bagl Maliyetler

- Sonlanma Maliyetleri

- Imaj ve Iliskisel Maliyetler

- Gizli Maliyetler

Cevre muhasebesi terminolojisinde c¢evresel maliyetin muhasebe sistemi igine

girebilmesi adina tam, toplam, ger¢cek ve yasam dongiisii gibi terimler kullanilmalidir. Bunun
sebebi geleneksel yaklagimlarin 6nemli gevresel maliyetleri goz 6niinde tutmamasi sebebiyle

faaliyet alanmin yetersiz kalmasidir (Soylu ve Ileri, 2009: 315).
11.14. Cevresel Maliyetleri Muhasebe Sisteminde Gosterme

Yapilan arastirmalar sonucunda isletmelerin toplam maliyetleri igerisinde g¢evresel
maliyetlerin payimnin %20 olmasi bu maliyetlerin muhasebelestirilmesinin 6nemini daha da
arttirmaktadir. Isletmelerin gevresel faaliyetlerini diger faaliyetler arasinda muhasebelestirmesi

zaten muhasebenin temel ilkelerinden onemlilik ilkesine aykiri oldugu gibi ayni zamanda
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cevresel faaliyetlerin dogru olarak tespit edilmesini de gii¢lestirir. Ancak Tekdiizen Hesap
Plani’nda ¢evresel faaliyetlere ait maliyetlerin ayrica takip edilebilecegi bir hesap grubu
bulunmamaktadir. Bu yiizden c¢evresel maliyetler {retimle direkt olarak iligki
kurulamadigindan dolay1 endirekt iiretim giderleri olarak 730- Genel Uretim Giderleri

hesabinda alt hesap olarak muhasebelestirilir (Aydin ve Goziitok, 2015: 248).

11.14.1. Hesap Planinda Gosterme

Cevreye dair bilgilerin hesap planinda gosterilebilmesi igin belgelendirilmesi
gerekmektedir. Bilgi saglama diizenegi niteliginde tanimlanan muhasebe ve g¢evreye dair
bilgilerin bu bilgi diizenegine uyum saglama siiresinde belgelerin diizenlenmesinden sonra
yapilmasi gereken adim kayit altina almaktir. Cevre muhasebesinde gevresel bilgilerle alakali

belgeler kayit tutulup hesap planina yansitilmak zorundadirlar (Tuglu, 2010: 65).

Nihayetinde muhasebe sistemi uygulamasi genel tebligiyle 1994 yilinda yiiriirliige giren
Tek Diizen Hesap Cergevesi ve Hesap Planinin amaci “isletme faaliyet ve sonuglarinin saglikli
ve giivenilir bir sekilde muhasebelestirilme ve mali tablolar aracilig1 ile gerekli kisilere takdim
edilen bilgilerin tutarlilik ve karsilagtirilabilirlik niteliklerini koruma altina alarak gergekgi
vaziyeti duyurmasinin saglanmasi ve denetimin kolay hale getirilmesi” seklinde tanimlanmagtir

(Can, 1998: 139).

Bu bilgiler dogrultusunda cevresel maliyetler de hesap planinda uygun sekilde
gosterilmelidir. Ancak hesap planinda ¢evresel maliyetler i¢cin herhangi bir hesap grubu
bulunmamaktadir. 750- Arastirma ve Gelistirme Giderleri Hesab1 kapsaminda ¢evre koruma
onlemlerine yonelik aragtirmalar yer alabilse de aslinda bu hesap daha ¢ok igletmelerin {iretimle

ilgili aragtirma gelistirme ¢alismalarinda kullanilmaktadir (Seyitogullari, 2016: 42).
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Bu sartlar altinda, ¢evresel maliyetlerin gerekli kistaslar kullanilarak donem gideri olarak veya
aktif bir hesaba kaydedilmesine karar verildikten sonra ilgili hesaplarin altina yardimci hesaplar

acilarak kayit yapilmasi daha uygun bir ¢6ziim niteligindedir.
Tek diizen hesap plani igerisinde ¢evresel maliyetler (Albez, 2013: 199):

- Cevresel faaliyetlerle alakali yatirimlarin izlenme, muhasebelestirilme ve etkinlestirilen

yatirim araglarinin alakali hesaplara aktarima,

- Cevresel maliyetlerinin muvafik hesaplarda izlenmesi ve muhasebelestirilme siireci,
- Cevresel maliyetlerin, iiriinlerin maliyetlerine eklenmesi,

- Hesaplarinin kapanisi seklinde muhasebeye yansitilabilmektedir.

11.14.2. Bilanco Hesaplarinda Gosterme

Cevrenin tstiinde negatif etkiler yaratabilecek tiretime dair faaliyetler glinlimiizde daha
yogun kamu denetimi altina girmeye baslamistir. Kamuoyundan da gelebilecek olan tepkilere
kars1 isletmeler ¢evresel konularda daha da duyarli olamaya ¢alismaktadirlar. isletmeler ¢evreyi
koruma adina birtakim 6zverilere katlanmak zorundadirlar. Cevre kirliliginin kapsami i¢inde
isletmeler cogunlukla duran varlik 6zelligi tasiyan yatirimlar gerceklestirerek tirettikleri kirliligi
bir nebze de olsun 6nlemeye ¢alismaktadirlar. Bu tarz yatirimlar i¢inde filtre taktirilmasi ve su

aritma tesisleri 6rnek gosterilebilir (Kirlioglu ve Can, 1998: 123).

Duran varlik 06zelligine sahip olan yatirimlar isletme bilangosunun aktif kisminda
bulunmalidirlar. Bir yi1ldan daha fazla siire sonrasinda tahsil edilecek alacaklar ve bir yildan
daha fazla siireli yararlanilacak fiziki varlik kalemlerinin ve bunlarla alakali birikmis
amortismanlarin izlendigi hesap gurubu isletme bilangonun aktif(varliklar) tarafinda yer alan
duran varliklar hesabidir. 25’nolu hesap grubunun igerisindeki alt hesaplar su sekildedir

(Oztiirk, 2016: 103).

25- Maddi Duran Varliklar
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250 Arazi ve Arsalar

251 Yeralt1 ve Yeriistii Diizenleri

252 Binalar

253 Tesis, Makine ve Cihazlar

254 Tasitlar

255 Demirbaslar

256 Diger Maddi Duran Varliklar

257 Birikmis Amortismanlar (-)

258 Yapilmakta Olan Yatirimlar

259 Verilen Avanslar
Cevre icin yapilan harcamalar gerceklestirilirken yapilmakta olan yatirimlar hesabinda
izlenmeli; yatirnm tamamlandigi zaman da yukarida yazan aktif hesaplardan uygun olanina

aktarilmalidir.

11.14.3. Maliyet Hesaplari

Isletmelerde meydana gelen cevresel maliyetler genel olarak iiretimle direkt
iliskilendirilemeyebilir. Bu bakimdan ¢evresel maliyetler endirekt {iretim c¢ergevesinde
degerlendirilmelidir. isletmeler tek diizen hesap planindaki 7/A segenegini tercih ettikleri
takdirde gevresel maliyetlerini 73 nolu grup igerisindeki 730 Genel Uretim Giderleri Hesabina

yazma durumunda kalirlar (Dalgar ve Yildirim, 2016: 6).

Ana hesaba alt hesaplar agilarak cevresel maliyetler takip edilebilecektir. Diger yandan
ise 7/B secenegini tercih eden isletmeler ¢evresel maliyetlerini 79’nolu gruba ait alt hesaplar

acarak izleyebilirler (Seyitogullari, 2016: 42).
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11.15. Cevresel Muhasebenin Raporlanmasi

Bilhassa gelismisligi yiiksek {ilkelerde, ¢evresel farkindaligin artmasi ile beraber
kamuoyu baskis1 artmis isletmeleri ¢evre konusunda duyarli hale getirmeye egilimli kanun
koyucularinda etkisi tizerine ¢evresel tiretim raporlarinin normal mali raporlara ilave edilmesi
zorunlu hale gelmistir (Albez, 2013: 199). Cevre muhasebesiyle alakali bilgilerin raporlanmasi,
cevreyle ilgili koruma politikasinin kamuoyuna duyurulmasi, ¢evreyi koruma adina
katlanilmasi diisiiniilen maliyet bilgilerinin tespit edilmesi ve yonetilmesi anlaminda da 6nem
tasimaktadir (Aktiirk ve dig., 2011: 101). Cevresel raporlama; ¢evreye dair riskler, politikalar,
stratejiler, maliyetler, basarimlar ve amaglar hakkindaki bilgilerin ve isletmelerin ¢evre ile olan

etkilesim sonuglarinin denetiminin, finansal tablo kullanicilarina ulagtirilmasidir (Findik, 2015:

786).

11.15.1. Cevresel Raporlama
Cevresel Raporlama; ¢evre ile ilgili faaliyetlerin ve performanslarin raporlanmasidir.
Cevresel raporlama isletmeler tarafindan goniillii olarak gergeklestirilmektedir. Cevresel

raporlama ile ilgili ulusal ve uluslararasi herhangi bir diizenleme bulunmamaktadir (Ozkan,

2016: 54).

Raporlamalar, isletmeler agisindan etkili birer iletisim araclaridir. Geleneksel finansal
raporlama sistem modeli finansal performansin gerekliligini aciga vurmaktadir. Finansal
varliklar ve sorumluluklar, isletmenin kari, hissedarlara ait degerler ve raporlama doneminde
isletmeye ait finansal durumlardaki degisiklikler geleneksel modele gore elde edilen yillik
raporlarda vurgulanmaktadir. Fakat geleneksel raporlama sisteminin dezavantajlari
bulunmaktadir. Bu dezavantajlara deginecek olursak; gelecege yonelik bilgileri dngdrme

konusunda yetersiz kalmakta ve genel olarak ¢evresel konular1 goz ardi etmektedir. Boylesi bir
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durum s6z konusu oldugunda isletmeler olumsuz yonde etkilenir ve bazi sorunlarla

karsilagsmasina neden olur (Seyitogullari, 2016: 54-55).

Cevre ile ilgili isletme ve sektorlerdeki sorunlarin ortaya cikarilmasinda g¢evresel
bilginin raporlanmasi son derece dnemlidir. Bu sebeple raporlama islemini kolaylastirma adina
finansal nitelikli ¢evresel bilgiler ve finansal nitelikli olmayan cevresel bilgileri ayirarak

raporlama islemi yapilmalidir.

11.15.1.1. Finansal Nitelikli Cevresel Bilgilerin Raporlanmasi

Finansal nitelige sahip ¢evresel bilgilerin muhasebe sistemiyle biitiinlesmesinde
herhangi bir problem bulunmamaktadir. Dolayisiyla ¢evre ile ilgili bilgiler baska muhasebe
islemleriyle beraber kayitlara alindiklar1 i¢in muhasebe tarafindan diizenlenen nihai
raporlarinda bulunmaktadirlar. Fakat bunun yani1 sira ¢evresel bilgilerin goriiniimiiniin netlik
kazanmasi adina ayr1 ayri raporlarda sunulabilir. Finansal nitelige sahip gevresel bilgiler,
cevresel maliyet raporlarinda ayrica raporlanabilir. Bu durum ilgi gruplarinin isletmenin
cevresel maliyetleri hakkinda daha kolay bilgi edinmelerini saglamaktadir. Dolayisiyla finansal
nitelige sahip ¢evresel bilgiler dl¢iiliip kayda gegirildikten sonra isletmenin ilgili béliimlerinden
ozellikle isletme yonetiminin kullanmasina hazir hale gelir (Kirlioglu ve Can, 1998: 145; Albez,

2013: 200).

11.15.1.2. Finansal Nitelikli Olmayan Cevresel Bilgilerin Raporlanmasi
Finansal nitelige sahip olmayan cevresel bilgilerin finansal nitelige sahip bilgiler ile
beraber raporlanmasina imkan bulunmayacagi i¢in ayr1 ayr1 rapor hazirlanmasi gerekmektedir.

Cevre muhasebesinde raporlanmasi planlanan finansal nitelige sahip olmayan ¢evresel bilgiler

asagidaki sekildedir (Albez, 2013: 200):

- Isletmelerin ¢evre politikasi

- Cevre hakkindaki yasalar ve yonetmelikler
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- Cevre kiitiikleri

- Mali nitelige sahip olmayan ¢evresel etkiler
- Dabhili ¢evresel denetleme plan ve raporlari
- Cevre yonetim kayitlar

- Cevresel kontrol, 6l¢iim ve testlerin raporlar

11.15.2. Cevresel Raporlamanin Niteliksel Ozellikleri
Cevresel raporlamanin karar vermede kullanilabilir olmasi i¢in asagidaki 6zellikleri tagimasi

gerekir (Bakkal, 2014: 23-24):

Uygunluk: Cevresel raporlar kullanicilarinin (isletme sahibi, hissedar, yonetici, v.s) karar

vermesinde etkili olan faaliyetleri ile ilgili gecerli bilgiler saglamalidir.

Giivenilirlik: Kullanicilar bilgilerin diiriistge sunuldugu konusunda siiphe duymamalidir.
Cevresel raporlarin teknik agidan anlasilabilir olmasi, ¢evre ile ilgili bilgilerin bulunmasi,
objektif bir bicimde hazirlanmasi, raporda dogrudan ve dolayli ¢evresel etkilere deginilmesi ve

rapor olusturulurken ihtiyath davranilmasi gerekmektedir.

Anlasilabilirlik: Teknik veya bilimsel igerikli terimlerin kullaniminda 6zen gosterilerek

raporda anlamlart agikga belirtilmelidir.

Karsilastinillabilirlik: Cevresel bilgi kullanicilari diger isletmelerin raporlari ile gegmis yillarin
raporlarin1 karsilastirmak isteyecektir. Bu nedenle ¢evresel bilgilerin 6l¢iimii, taninmasi ve

sunulmasi bu konuda 6nem tagimaktadir.

Zamanhhk: Cevresel raporlar belirli araliklarla ya da finansal raporlarla ayni zamanda

yayinlanabilecegi gibi yillik olarak ya da hesap paketi i¢inde yayinlanabilir.

Kamitlanabilirlik: Raporlarin giivenilir olmasi olduk¢ca Onem tagimaktadir. Bu sebeple

raporlarin bagimsiz bir ligiincii kisi tarafindan ispat edilmesi ya da onaylanmasi gerekmektedir.
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Cevre muhasebesinin raporlanmasinda ¢evre bilincinin artmasi en biiylik etken olmaktadir.
Cevreye verilen 6nemle birlikte isletmeler mali raporlarinin yaninda ¢evre raporlarmi da

kamuoyuna sunmaya baslamislardir.

11.15.3. Cevresel Raporlamanin Faydalar:

Cevresel raporlamanin sagladigi faydalar su sekilde 6zetlenebilir (Tasdemir, 2011: 74):

- Cevrenin korunmasina ve diinyanin daha da iyilestirilmesine yardimct olur.

- Yillik ¢evresel maliyetlerin degerlendirilmesine yon verir.

- Paydaslarin hisse kazanglarinin artmasina katki saglar. Planlama siireclerinin
sekillendirilmesini saglar.

- Cevreileilgili yatirnmlarin maliyet ve tasarruflarina iligkin hesaplamalara yardimci olur.

- Uretim faaliyetlerinin daha temiz yapilmasma ve cevre dostu projelerin artmasina
yardimc1 olur.

- YoOnetim sistemlerinin ¢evresel boyutta tasarlanmast ve uygulanmasi konusunda

etkilidir. (Akmese ve Mutlubas, 2018: 145).
11.15.4. Tiirkiye’de Cevresel Raporlama ve Denetim

Cevresel raporlama; isletmelerin gevreyle etkilesimleri, ¢evresel risklere duyarliligi,
uyguladigi politikalar, belirledigi stratejiler, hedefledigi maliyetler, sergiledikleri performans
ve hedefleri hakkindaki bilgilerin finansal tablo kullanicilarina iletilmesi durumudur. Cevresel
raporlama, kuruluslar1 paydaslara kars1 daha hesap verebilir, demokratik ve seffaf hale getirmek
i¢cin ekonomik olmayan performansin raporlanmasina odaklanir (Yongvanich ve Guthrie, 2006:
313). Cevre ile ilgili duyarliliklarin g6z oniinde bulundurulmasi piyasada cari zorunlu
diizenlemelerin olmadig1 durumlarda goniilliiliik sistemiyle saglanmaktadir. Boylesi bir durum

s0z konusu oldugunda ¢evresel raporlardaki bilgilerin bir standardi yoktur (Findik, 2015: 786).
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Bazi durumlarda isletmelerin ¢evreye verdikleri zararlarin etkisinin dlgiiliip kayit altina
alimamamasinin sebebi gevresel etkilerin gergek boyutlarinin bilinememesidir. Bu ve bunun
gibi nedenlerden dolay1 ¢evresel etkiler isletmelerin yillik mali raporlarina genellikle

yansimazlar (Serbetgi ve Ugar, 2015: 11).

Isletmeler, biraz kamunun ¢evresel taleplerini karsilamak biraz da yasal miidahalelerden
dolay1 ¢evresel performanslar hakkinda daha fazla bilgi liretmeye baglamiglardir. Fakat bu
bilgilerin ¢ogu denetimin konusu degildir. Ama sonrasi i¢in bu durum degisme gosterecek gibi
goriinmektedir. Gelecek birkac yil igerisinde biitiin igletmeler, yillik sirket raporlarinin bir

pargasi olarak ayrintili bir ¢evresel rapor hazirlamaya gerek duyulacaktir.

Anlagilabilir, karsilastirilabilir, dogru, tutarli, agik ve zamanli nitelige sahip, muhasebe
bilgi sistemi tarafindan hazirlanan raporlar, bilgi kullanicilari i¢in olduk¢a deger tagimaktadirlar
(Serbetgi ve Ugar, 2015: 11). Kullanicilarin istedikleri tiim bilgilere ulasabilmeleri igin ayni
zamanda karar alicilarin ekonomik kararlarini etkilemek i¢in raporlarin muhasebe standartlari
dogrultusunda ihtiyaca uygun, giivenilir, anlasilabilir ve Onemlilik hususlarina gore

hazirlanmalar1 gerekir (Aktiirk ve dig., 2011: 102).
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111.BOLUM
KARAMAN ILINDE FAALIYET GOSTEREN MUHASEBE MESLEK
MENSUPLARININ CEVRE MUHASEBESI ALGILARINI OLCMEYE YONELIK
BiR ARASTIRMA

Calismanin bu kisminda; muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi algilarini,
¢evre muhasebesinin bilinirliligini ve uygulama diizeylerini 6lgmek igin uygulanan anket

calismasi ve metodolojisi yer almaktadir.

I11.1. Arastirma Hakkinda Genel Bilgiler

Bu ¢alismada; siirekli gelismelerin yasandigi gliniimiizde, gevre kirliliginin ne denli artis
gosterdigi ve bu artiglarin insan yasami iizerindeki olumsuz etkileri incelenmeye ¢alisilmistir.
Cevre kirliliginin gesitleri ele alinmis ve ¢éziime kavusturulmasi igin alinabilecek tedbirler ile
yasalar tizerinde durulmus ve insan yasamindaki ¢evre faktoriiniin 6nemine deginilmistir. Cevre
kirliliklerinin 6niine geg¢ilmesi amaciyla alinan 6nlem ve yaptirim (vergilendirme, kirletme
haklarinin pazarlanmasi) cesitlerinden bahsedilerek bu yaptirimlarin dogusu ile cevre
kirliliginin muhasebeye duydugu ihtiyactan s6z edilmis ve g¢evre muhasebesi kavramina
deginilmistir. Cevre muhasebesinin olusumu ve etkin kullanimi ag¢isindan muhasebe meslek
mensuplarina duyulan 6nem oldukga biiyiiktiir. Bu yiizden arastirmanin hedef kitlesi muhasebe
meslek mensuplari olarak belirlenmistir. Karaman SMMM odasina kayitli muhasebe meslek
mensuplar1 arastirmanin kistasini olusturmaktadir. Caligmanin varsayimi ise; cevre muhasebesi
konusunda yeterli bilgi ve birikime sahip olan muhasebe meslek mensuplarinin gevre

muhasebesi konusunu 6nemli buluyor oluslaridir.
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111.2. Arastirmanin Amaci

Bu calisma muhasebe meslek mensuplarinin muhasebenin bir alt sistemi olan g¢evre
muhasebesi  konusundaki algilarin1  6lgme amaciyla yapilmistir. Muhasebe meslek
mensuplarinin ¢evre muhasebesi algilari, ¢evre muhasebesini basarili bir sekilde yiiriitmeleri

acgisindan 6nemli olmaktadir.

111.2.1.Arastirmanin Kisitlar1

Arastirmanin en O6nemli kisitt Korona virlis pandemisi nedeniyle muhasebe meslek
mensuplariyla yliz yiize goriismelerin yapilamamis olmasidir. Bu sebeple hazirlanan anket
formlar1 muhasebe meslek mensuplarina elektronik posta yoluyla ulastirilmis, bu nedenle de
anketlerin geri déniis siireglerinde aksakliklar yasanmustir. ikinci en 6nemli kisit alinan
onlemler neticesinde sokaga ¢ikma yasaklaridir. Tezin teorik kismini olusturmada yararlanmak
istenen ikincil veri kaynaklara (kiitliphane arastirmalari, kitaplar, dergiler) erisim zorlugu
yasanmistir. Bununla birlikte, aragtirmanin konusuna bagli olarak, tezle ilgili 6nceki aragtirma
caligmalar1 sinirlidir. Cevre muhasebesi adina kaynak problemi olmamasina karsin muhasebe

meslek mensuplarinin ¢cevre muhasebesi algilarini 6lgmeye yonelik kaynak bulunmamaktadir.
111.3. Arastirmanin Hipotezleri
Arastirmada gelistirilen hipotezler su sekildedir:

Hai: Muhasebe meslek mensuplarinin yas araligi ile ¢evre kirliligi tiirlerine verdikleri 6nem

diizeyi arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Haz2: Muhasebe meslek mensuplarinin 6grenim diizeyleri ile ¢evre kirliligi tiirlerine verdikleri

onem diizeyi arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Has: Muhasebe meslek mensuplarinin mezun olduklari bolim ile ¢evre kirliligi tiirlerine

verdikleri 6nem diizeyi arasinda anlamli bir farlilik vardir.
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Haas: Muhasebe meslek mensuplarinin deneyimleri ile ¢evre kirliligi tiirlerine verdikleri 6nem

diizeyi arasinda anlamli bir farlilik vardir.

Has: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢calisma sekli ile ¢evre kirliligi tiirlerine verdikleri dnem

diizeyi arasinda anlamli bir farlilik vardir.

Has: Muhasebe meslek mensuplarinin muhasebe alanindaki yayin takibi ile gevre kirliligi

tiirlerine verdikleri 6nem diizeyi arasinda anlamli bir farlilik vardir.

Ha7: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesine iligkin bilgiye sahip olma durumu

ile ¢evre kirliligi tiirlerine verdikleri 6nem diizeyi arasinda anlaml bir farlilik vardir.

Has: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢gevre muhasebesi ve ¢evresel raporlamanin yasal olarak
zorunlu hale getirilmesi hakkindaki gorisleri ile cevre kirliligi tiirlerine verdikleri 6nem diizeyi

arasinda anlamli bir farlilik vardir.

Hag: Muhasebe meslek mensuplarinin yas araligi ile ¢evre kirliliginin nedenlerine verdikleri

onem diizeyi arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Haio: Muhasebe meslek mensuplarinin 6grenim diizeyleri ile ¢evre kirliliginin nedenlerine

verdikleri onem diizeyi arasinda anlaml bir farklilik vardir.

Ha11: Muhasebe meslek mensuplarinin mezun olduklar1 boliim ile gevre kirliliginin nedenlerine

verdikleri 6nem diizeyi arasinda anlaml bir farklilik vardir.

Ha12: Muhasebe meslek mensuplarinin deneyimleri ile gevre kirliliginin nedenlerine verdikleri

Oonem diizeyi arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Hai3: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢alisma sekli ile ¢cevre kirliliginin nedenlerine verdikleri

Onem diizeyi arasinda anlamli bir farklilik vardir.
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Hai4: Muhasebe meslek mensuplarinin muhasebe alanindaki yayn takibi ile ¢evre kirliliginin

nedenlerine verdikleri 6nem diizeyi arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Hais: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢gevre muhasebesine iliskin bilgiye sahip olma durumu

ile cevre kirliliginin nedenlerine verdikleri 6nem diizeyi arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Haie: Muhasebe meslek mensuplarinin cevre muhasebesi ve ¢evresel raporlamanin yasal olarak
zorunlu hale getirilmesi hakkindaki goriisleri ile ¢evre kirliliginin nedenlerine verdikleri 6nem

diizeyi arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Hai7: Muhasebe meslek mensuplarinin yas araligi ile ¢evre ve ¢evre muhasebesi hakkindaki

genel gortisleri arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Hai1s: Muhasebe meslek mensuplarinin muhasebe alanindaki yayin takibi ile gevre ve g¢evre

muhasebesi hakkindaki genel goriisleri arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Ha19: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢gevre muhasebesi ve ¢evresel raporlamanin yasal olarak
zorunlu hale getirilmesi hakkindaki gortsleri ile ¢evre ve ¢evre muhasebesi hakkindaki genel

gorisleri arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Haz2: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi uygulanmaya baslansa bu isi
yapabilme durumlari ile ¢evre ve ¢cevre muhasebesi hakkindaki genel goriigleri arasinda anlamli

bir farklilik vardir.
I11.4. Arastirmanin Orneklemi, Veri Toplama Siireci ve Analiz Yontemleri

Aragtirmanin  6rneklemini Karaman SMMM odasina kayith muhasebe meslek

mensuplari olusturmaktadir.

Calismanin teorik kisminda, ikincil veriler kullanilmistir. Bu veriler; kiitiiphane

aragtirmalari, kitaplar, dergiler, makaleler, kongre ve sempozyumlar, seminerler, daha 6nce
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konu ile ilgili yapilmis tez ve odevlerdir. Bu kaynaklar incelenerek tezin teorik kismi

olusturulmustur.

Calismanin uygulama kisminda ise birincil veri toplama yontemlerinden biri olan anket
teknigi kullanilmistir. Bu anket ¢alismas1 Karaman SMMM odasina kayitli muhasebe meslek

mensuplarina uygulanmistir.

Test edilecek hipotezlere yonelik anket formu olustururken bu konunun daha once ele
alinmamasi nedeniyle benzer amaca hizmet eden arastirmalarda gegerli ve giivenilir bulunmus
Olgeklerdeki maddelerden faydalanilmistir. Bu anketler; Bakkal’in 2014 yilinda yayinlanan
“Cevre muhasebesi uygulamalarinin Bilecik isletmelerinde uygulanmasi {izerine bir ¢alisma”
adli tez caligmasindan, Higyorulmaz’in 2015 yilinda yayinlanan “Cevre muhasebesi ve ¢gimento
fabrikalariin ¢evre muhasebesine olan duyarliligi: Corum Votorantim ¢imento fabrikasi
uygulamasi” adli tez ¢alismasindan ve Aymaz’in 2009 yilinda yayimnlanan “Isparta Antalya
Burdur tiretim isletmelerinin ¢cevre konularina ve ¢evre muhasebesine yaklasimlarina iliskin bir
arastirma” adli tez calismasindan bahsi gegen Kkisilere bilgi verilerek onaylari sonucu

kullanilmistir.

Anket formu iki boliimden olusmustur. Anket formunun ilk boliimiinde, muhasebe
meslek mensuplarina demografik sorular yoneltilmis ve kendileri hakkinda genel bilgiler
toplanmigtir. Buna ilaveten; Aymaz’m (2009) c¢alismasinda katilimcilara yonelttigi “Sizce
¢evre muhasebesi ve gevresel raporlama yasal diizenlemelerle zorunlu hale getirilmeli mi?” ve
“Cevre muhasebesi uygulanmaya baglansa bu isi yapabileceginize inantyor musunuz?” sorulari
ankete eklenerek katilimcilara sorulmustur. Anketin ikinci bolimiinde ise Higyorulmaz’in
(2015) anketinde bulunan “gevre kirliligi 6nem diizeyini” ve “gevre kirliligi nedenlerinin nem
diizeyini” sorgulayan “¢ok onemsiz” den, “¢ok dnemli” ye dogru sirali bes secenekli (likert)

sorular muhasebe meslek mensuplarina yoneltilmistir. Higyorulmaz (2015) ve Bakkal’in (2014)
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“kesinlikle katilmiyorum” dan, “kesinlikle katiliyorum” a dogru sirali bes segenekli (likert)

kullandiklar1 anket sorular1 da konu dizimi ve soru akisina gore ankette yerini almistir.

Aragtirmanin ana kiitlesini Karaman Serbest Muhasebeci Mali Miisavirler Odasina
kayitli olarak faaliyet gosteren 211 muhasebe meslek mensubu olusturmaktadir.

Arastirmanin amacina yonelik hazirlanan anket formu uygulanmadan oOnce 20
katilimciya &n test olarak anket uygulanmustir. On test ile sorularin herkes tarafindan anlasilip
anlasilmadig Ol¢iiliip gerekli diizenlemeler yapilarak anket nihai haline gelmistir. Koronaviriis
pandemisi nedeniyle anket formu muhasebe meslek mensuplarina elektronik posta yoluyla
ulastirilmis olup telefonla kontrolleri saglanmistir. Hazirlanan anket formu 9 Nisan 2020
tarihinde katilimcilara gonderilmis ve 16 Haziran 2020 tarihine kadar anketin geri doniisii igin
stire verilmistir. Kolayda 6rnekleme yontemi kullanilarak, 6rneklemin %37,9’undan (80) geri
doniis saglanmustir.

Doniis saglanan anket formlarina ait cevaplar kodlanarak “SPSS (Statistical Package
For Social Sciences-Sosyal Bilimler igin Istatistik Paketi) programi yardimi ile gerekli veri
analizleri yapilmistir. Uygulanan anketin arastirma konusuna yonelik amacini test etme adina
yapilan giivenilirlik testinde Cronbach Alfa katsayisi 0,886 olarak hesaplanmistir. Bulunan bu
deger sosyal bilimlerde gecerli olan 0,70’ten biiyiikk oldugu i¢in anket verileri ile yapilan

analizlerin giivenilir oldugu kabul edilebilir.

Istatistiksel agidan hipotez; belli bir popiilasyon hakkinda érneklem alinarak 6ne siiriilen
iddiadir. Bu popiilasyon hakkinda 6ne siiriilen hipotezin kabul goriip gormeyecegini belirleme
adma orneklemeye dayali sistematik sekilde izlenen bir seri islem dizisine ise hipotez testi
denmektedir. Sifir (Null) ve alternatif hipotez olmak tiizere iKi ¢esit hipotez vardir. Null
hipotezi; bir popiilasyonun parametresi hakkinda ileri siirilen varsayimdir. Genellikle bu

hipotez tiiriinde popiilasyon parametresinin belli bir degeri oldugu varsayilir. “Ho= null hipotezi
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ya da sifir hipotez” seklinde gosterilir. Alternatif hipotez; 6rneklemeye ait verilerin sifir
hipotezinden farkli oldugu durumlarda kabul edilen hipotezdir. “Ha = alternatif hipotez”

seklinde gosterilir (Aymaz, 2009: 91). Bu ¢alismada alternatif hipotezler kullanilmistir.
111.5. Arastirmanin Bulgular1 ve Bulgularin Degerlendirilmesi

Arastirmaya katilan muhasebe meslek mensuplarinin cinsiyet, yas, 6grenim durumu gibi
genel bilgilere iliskin sorulara verdikleri cevaplarin frekans sayilari ve yiizdelik degerleri Tablo
3.1, 3.2, 3.3, 3.4,3.5 ve 3.6”da verilmistir.

Tablo 3.1. Muhasebe Meslek Mensuplarimin Cinsiyet Dagilimi

F %
Kadin 14 17,5
Cinsiyet Erkek 66 82,5
Toplam 80 100,0

Not: f: Frekans sayisi, %: Yiizdelik deger

Tablo 3.1 incelendiginde; arastirmaya katilanlarin %17,5’inin kadin, %82,5’inin ise

erkek oldugu goriilmektedir.

Tablo 3.2. Muhasebe Meslek Mensuplarinin Yas Dagilimi

f %
40 yas ve alt1 24 30,0
Yas Araligi 41-50 yas arasi 28 35,0
51 ve Uzeri 28 35,0
Toplam 80 100,0

Not: f: Frekans sayisi, %: Yiizdelik deger
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Tablo 3.2 incelendiginde; katilimcilarin %30’unun 40 yas ve alt1, %35’inin 41-50 yas

arast ve %35’ininde 51 ve lizeri yas araligindaki bireylerden olustugu goériilmektedir.

Tablo 3.3. Muhasebe Meslek Mensuplarinin Ogrenim Diizeyleri

f %
Lisans ve alt1 56 70,0
Ogrenim Diizeyleri Lisansiistii 24 30,0
Toplam 80 100,0

Not: f: Frekans sayisi, %: Yiizdelik deger

Tablo 3.3 incelendiginde; katilimcilarin %30’u lisansiistii mezun iken %701 lisans ve
altt mezunu olup ¢ogunlugu olusturmaktadir. Karaman SMMM odasia kayitli muhasebe
meslek mensuplarindan olusturulan 6rneklem de biiytik bir gogunlugun lisans mezunu oldugu

goriilmektedir.

Tablo 3.4. Muhasebe Meslek Mensuplarinin Mezun Olduklar: Béliim

f %
Isletme 44 55,0
Iktisat 14 17,5
Muhasebe ve Vergi
Mezun Olunan 10 12,5
Uygulamalar1
Bolim

Diger 12 15,0

Toplam 80 100,0

Not: f: Frekans sayisi, %: Yiizdelik deger
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Tablo 3.4 incelendiginde; arastirmaya katilanlarin %55°1 isletme mezunu iken %17,5’i
iktisat, %12,5’i muhasebe ve vergi uygulamalar1 ve %151 diger boliim mezunu olup tamami

Serbest Muhasebeci Mali Misavirdir (SMMM).

Tablo 3.5. Muhasebe Meslek Mensuplarinin Deneyimleri

f %
1-10 Y1l 20 25,0
Mesleki Deneyim
11-15 Y1l 8 10,0
Y1l
16 y1l ve Uzeri 52 65,0
Toplam 80 100,0

Not: f: Frekans sayisi, %: Yiizdelik deger
Tablo 3.5 incelendiginde; arastirmaya katilanlarin =~ %251 1-10 y1l aras1 ve %10’u 11-

15 y1l aras1 deneyime sahip iken %65°1 16 y1l ve lizeri deneyime sahiptir.

Tablo 3.6. Muhasebe Meslek Mensuplarinin Calisma Sekli

f %
Bagimhi 22 27,5
Calisma Sekli Bagimsiz 58 72,5
Toplam 80 100,0

Not: f: Frekans sayisi, %: Yiizdelik deger
Tablo 3.6 incelendiginde; arastirmaya katilanlarin %27,5’i bagiml ¢alisirken, %72,5

gibi biiyiik bir oranin ise bagimsiz calistig1 gézlenmistir.
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Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi hakkindaki sorulara olan

egilimlerinin tablosu asagida (Tablo 7) yer almaktadir.

Tablo 3.7. Muhasebe Meslek Mensuplarimin Cevre Muhasebesi Hakkindaki Sorulara

Egilimleri
f %

Diizenli olarak muhasebe Evet 58 72,5
alaninda bir yayin takip  Hayir 22 27,5
ediyor musunuz? Toplam 80 100,0
Cevre muhasebesi Evet 24 30,0
hakkinda bilgi sahibi Hayir 56 70,0
misiniz? Toplam 80 100,0
Sizce ¢cevre muhasebesi ve  Evet 54 67,5
cevresel raporlama yasal Hayir 26 32,5

diizenlemelerle zorunlu
hale getirilmeli mi? Toplam 80 100.0
Cevre muhasebesi Evet 62 77,5
uygulanmaya baslansa bu Hayr 18 225

isi yapabileceginize

Toplam 80 100,0

inaniyor musunuz?

Not: f: Frekans sayisi, %: Yiizdelik deger

Tablo 3.7°ye gore; “Diizenli olarak muhasebe alaminda bir yaym takip ediyor
musunuz?” sorusuna katilimcilarin; %72,5°1 evet yanitin1 verirken %17,5’1 hayir yanitini
vermistir. Katilimcilara yoneltilen “Cevre muhasebesi hakkinda bilgi sahibi misiniz?”

sorusuna %701 hayir cevabini verirken %30’u ise bilgi sahibi olduklarini belirtmislerdir.

“Cevre muhasebesi ve cevresel raporlama yasal diizenlemelerle zorunlu hale
getirilmeli mi?” sorusuna katilimcilarin %67,5’1 evet cevabini vermistir. Son olarak
katilimcilara yoneltilen “Cevre muhasebesi uygulanmaya baslansa bu isi yapabileceginize
inamyor musunuz?” sorusuna %77,5’1 evet yanitin1 verirken %22,5’1 soruya hayir olarak yanit

vermistir.
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Tablo 3.7 genel hatlariyla muhasebe meslek mensuplarinin muhasebe alaninda diizenli
bir sekilde yaymn takibi yaptiklarin1 ve muhasebe konusunda bilgi birikimlerinin mevcut
oldugunu gostermektedir. Cevre muhasebesi hakkinda bilgilerinin mevcut olup olmadigini
O0lgme adina sorulan soruya verdikleri %70 hayir yanitina istinaden g¢evre muhasebesi
konusunda bilgi sahibi olmadiklarim1 sdylemek miimkiindiir. Fakat ¢evre muhasebesi
uygulanmaya baslansa bu isi yapabilme durumlarini 6l¢gme adina yoneltilen soruya %77,5°1
evet yanitin1 vererek bilgi sahibi olmadiklar1 ¢evre muhasebesini nasil uygulayacaklari
konusunda bir ikileme diigmiislerdir. Ayn1 zamanda ¢ogunlugun bilgi sahibi olmadig1 ¢evre
muhasebesi konusunun ve cevresel raporlamanin yasal diizenlemeler yoluyla zorunlu hale
gelmesini istedikleri, %67,5°lik evet yanitindan anlagilmaktadir. Muhasebe meslek

mensuplarinin bu sorulara verdikleri yanitlar sonucu ortaya ¢ikan tablo oldukga farklidir.

Aragtirmadaki katilimcilarin ¢evre kirliligine ve nedenlerine iliskin sorulara verdikleri

cevaplarin frekans sayilar1 ve yilizdelik degerleri Tablo 3.8 ve 3.9 da verilmistir.
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Tablo 3.8. Muhasebe Meslek Mensuplarimin Cevre Kirliligi Tiirlerine Verdikleri Onem

Diizeyleri Frekans Yiizdeleri, Ortalamalari ve Standart Sapma Degerleri

% i N
2 | &
- a [
Cevre Kirlilik Tiirleri Nl N g - = = &
x 2| 2 £ 2 g 3
o| © = o ) e °
o = S g :5 -t g %
SRS v S | &
Hava Kirliligi 2,5 - 10,0 | 100 | 775 | 4,60 | 087
Su Kirliligi 25 | 25 | 50 | 75 | 825 | 465 | 0,89
Toprak Kirlilig 25 | 25 | 50 | 250 | 650 | 4,48 | 0,90
Giiriiltii Kirliligi 25 | 25 | 10 | 40,0 | 455 | 423 | 091
Radyoaktif Kirlilik 2,5 - 125 | 75 | 775 | 458 | 0,90
Ortalama Cevre Kirlilik Tiirleri
. 25 | 15 | 85 | 18,0 | 695 | 451 | 0,89
Onemi Diizeyi

Tablo 3.8 incelendiginde; katilimeilarin gevre kirliligi tiirlerinin genelini ¢ok onemli

bulduklar1 goriilmektedir. Ortalama puanlara gore degerlendirildiginde 4,65 ortalama puan ile

ilk sirada su kirliligi yer almaktadir. Su kirliligini 4,60 ortalama puan ile hava kirliligi takip

etmekte olup, liglincii sirada ise 4,58 ortalama puan ile radyoaktif kirlilik yer almaktadir.

Bunlari sirasiyla 4,48 ortalama puan ile toprak kirliligi ve 4,23 ortalama puan ile giiriiltii kirliligi

takip etmektedir.

Genel ortalamaya baktigimizda gevre kirlilik tiirleri 6nem diizeyinin ortalama puaninin

4,51 olmast katilimeilarin ¢evre kirliligi tiirlerine duyarli bir bakis agisina sahip oldugunu

gostermektedir.
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Tablo 3.9. Muhasebe Meslek Mensuplarimin Cevre Kirliligi Nedenlerine Verdikleri

Onem Diizeyleri Frekans Yiizdeleri, Ortalamalar1 ve Standart Sapma Degerleri

Nedenleri

% y | o
5]
2 |5
a )
Cevre Kirliligi Nedenleri N | N = o | = %
‘2 | ‘@ N = =| & -
2 E|g |2 |§ |& E = |8
p— o
O = | = o S < 5 £ =
s . H H St
S|8 | ¢ 5 |3
Hizli Nifus Artist 5,0 7.5 225 | 275 | 375 3,85 | 1,16
Carpik Kentlesme 2,5 2,5 125 | 250 | 575 | 4,33 | 0,96
Sanayilesme - 5,0 12,5 32,5 50,0 428 | 0,87
Iklim Degisikligi / Kiiresel Isinma 5,0 - 12,5 20,0 62,5 4,35 1,04
Niikleer Santral 2,5 50 225 | 150 | 55,0 | 4,15 | 1,09
Ortalama Cevre Kirliligi
3 4 16,5 24 525 | 4,19 | 1,02

Katilimeilara, Cevre Kirliligi Nedenlerine iliskin soru soruldugunda “Iklim Degisikligi

/ Kiiresel Isinma” ic¢in %62,5’1 ¢ok Onemli, %20’si 6nemli cevabim verirken %12,5’inin

kararsiz kaldigini ve %5°1 de ¢ok onemsiz bulduklarini belirtmislerdir.

Katilimcilarin “Carpik Kentlesme” i¢in cevaplart incelediginde”; %57,5°1 ¢ok 6nemli

ve %25’ onemli bulduklarini séylerken, %12,5’1 kararsiz kaldiklarini, %2,5’i onemsiz ve

%2,5’1 gok dnemsiz bulduklarini belirtmislerdir.

Katilimcilarin  “Sanayilesme” icin cevaplart incelediginde; %350’si ¢ok Onemli ve

%32,5’1 6nemli bulduklarini sdylerken, %12,5’1 kararsiz olduklarini ve %5’1 Onemsiz

bulduklarini belirtmislerdir.
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Katilimcilarin “Niikleer Santral” icin cevaplar incelediginde; %55°1 ¢ok 6nemli ve
%15°1 6nemli bulduklarini séylerken, %22,5°1 kararsiz kaldigini, %5°1 6nemsiz ve %2,2’1 ¢ok

Onemsiz bulduklarini belirtmislerdir.

Katilimcilarin “Hizli Niifus Artis1” i¢in cevaplari incelediginde; %37,5°1 ¢ok 6nemli ve
%27,5’1 6nemli bulduklarini sdylerken, %22,51 kararsiz kaldiklarini, %7,5’1 dnemsiz ve %5’1

¢ok onemsiz bulduklarini belirtmislerdir.

Cevre kirliligi tiirlerinin nedenleri ortalama puanlara gore degerlendirildiginde;
katilimcilarin ilk sirada 4,35 ortalama puan ile iklim degisikligini diger kirlilik nedenlerinden
daha o6nemli buldugu goriilmektedir. Iklim degisikligini 4,35 ortalama puan ile garpik
kentlesmenin takip ettigi ve daha sonrasinda ise sirasiyla niikleer santral, sanayilesme ve hizl

niifus artiginin katilimeilar tarafindan 6nemli bulundugu goriilmektedir.

Arastirmaya katilan katilimcilarin ¢evre ve c¢evre muhasebesi hakkinda genel
goriislerine iliskin sorulara verdikleri cevaplarin frekans sayilar ve yilizdelik degerleri Tablo

3.10°da verilmistir.
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Tablo 3.10. Muhasebe Meslek Mensuplarinin Cevre ve Cevre Muhasebesi Hakkindaki

Genel Goriisleri Frekans Yiizdeleri, Ortalamalari ve Standart Sapma Degerleri

%
5 ©
ohn g_
Cevre ve Cevre Muhasebesi g g S <
o 5| B = = o E|l = P
Hakkinda Genel Gériisler X 5/ 5 | 8 = |XEE |§
2z |2 |2 |E2F |
‘5 E| E s = 'z = B =
gzl |5 |5 |£355 |2
g g ~ N> N>
Cevre kirliliklerinin giderek 10,0 |50 (225 |150 475 |3,85|1,34
artmasindan dolayi ¢evre
muhasebesi kavrami ortaya
cikmustir.
Mevcut ¢evre kanunlari gevreyi 275 1751325 |150 |75 258 | 1,25
korumada yeterlidir.
Isletmeler ¢evre koruma adina 7,5 50 | 250 (225 |40,0 |3,83|1,23
cesitli maliyetlere katlanmalidir.
Isletmelerin cevre koruma 2,5 15,0 | 150 325 |350 383|114
faaliyetleri i¢cin Ar-Ge ¢alismalarina
diizenli kaynak ayirmasi gerekir.
Cevre kirliliklerinin artmasi - 25 225 350 |40,0 |4,13|0,85
isletmelerin gelecegini de
etkilemektedir.
Cevre muhasebesinin bir sistem 100 |25 |[175 |350 |350 |3,83]1,23
olarak kullanilmasi, ¢evre bilincinin
de artmasinda katki saglar.
Cevre kirliliklerinin 6nlenmesinde 225 (20,0350 |10,0 |125 |2,70| 1,28

hali hazirda bulunan yasal
diizenlemeler ve standartlar

yeterlidir.
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Muhasebeciler, Entegre Cevre Bilgi | 30,0 (75 |275 |175 |17,5 |2,85 | 1,47
Sistemi (ECBS) hazirlama ve

gelistirme konusunda sorumluluk

almalidir.

Cevresel raporlama yasal 7,5 25 [ 250 (325 |325 |3,80|1,15
diizenlemelerle zorunlu hale

getirilmelidir.

Cevre kirlilikleri sonucu olusan 2000 |25 (20,0 225 |350 |3,50 1,49

maliyetler tekdiizen muhasebe
sisteminde ayr1 bir hesap grubu

olarak yer almalidir.

Cevre muhasebesi zorunlu hale 1000 |75 |10,0 | 20,0 525 |3,98 1,36

getirilse kolaylikla uyum saglarim.

Ortalama Cevre ve Cevre
Muhasebesi Hakkindaki Genel 13,41 | 795|22,95| 23,41 | 32,27 | 3,53 | 1,25

Goriisler

Tablo 3.10°da ¢evre ve ¢evre muhasebesi hakkindaki genel goriisleri 6lgmeye yonelik
sorulara verilen yanmtlar “Kesinlikle Katilmiyorum”, “Katilmiyorum”, “Kararsizim”,

“Katiltyorum”, “Kesinlikle Katiliyorum” 6l¢iitleri kullanilarak degerlendirilmistir.

Tablodaki “Cevre Kkirliliklerinin giderek artmasindan dolayr cevre muhasebesi
kavrami ortaya ¢ikmistir.” Sorusuna katilimcilarin %47,5°1 kesinlikle katiliyorum ve %15°1
katiliyorum yanitim1 verirken %5°1 katilmiyorum ve %10’u kesinlikle katilmiyorum yanitini

vermislerdir. Bu soruya kararsiz kalanlarin oran1 %22,5°tir.

“Mevcut c¢evre kanunlari cevreyi korumada yeterlidir” sorusuna katilimcilar
tarafindan verilen yanitlar incelendiginde; %Z27,5’1 kesinlikle katilmiyorum, %17,5’1

katilmiyorum ve %32,5’1 kararsizim cevabini verirken %15°1 katiliyorum ve %7,5°1 kesinlikle
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katiliyorum cevabini vermislerdir. Dolayisiyla genel olarak mevcut ¢evre kanunlarinin yetersiz

oldugu diisiiniilmektedir.

“Isletmeler cevre koruma adina cesitli maliyetlere katlanmahdir.” sorusuna
katilimcilar tarafindan verilen yanitlar incelendiginde; %40°1 kesinlikle katiliyorum ve %22,5’1
katiliyorum yanitini vererek olumlu diistindiiklerini belirtirken, %25°1 kararsiz kaldiklarini ve

%5°1 katilmadiklarini, %7,5°1 ise kesinlikle katilmadiklarini belirtmislerdir.

“Jsletmelerin cevre koruma faaliyetleri icin Ar-Ge cahsmalarma diizenli kaynak
ayirmasi gerekir.” sorusuna katilimcilarin %35°’1 kesinlikle katiliyorum ve %32,5’1
katiltyorum yanitin1 verirken %15°1 kararsiz olduklarini ve %17,5’1 olumsuz diisiindiiklerini

belirtmislerdir.

Katilimcilara yoneltilen “Cevre Kkirliliklerinin artmasi isletmelerin gelecegini de
etkilemektedir.” sorusuna %40’1 kesinlikle katiliyorum ve %35°1 katiliyorum cevabini
vermislerdir. %22,5’i de kararsiz olduklarin1 ve %2,5’i de katilmadiklarini belirtmislerdir. Bu
soruda onceki sorulara verilen yanitlardan farkli olarak kesinlikle katilmiyorum cevabini veren

katilime1 olmamustir.

“Cevre muhasebesinin bir sistem olarak kullanilmasi, c¢evre bilincinin de
artmasinda katki saglar.” sorusuna %35’i katiliyorum, %351 kesinlikle katiliyorum, %17,5’i

kararsizim, %2,5’1 katilmiyorum ve %10’u kesinlikle katilmiyorum yanitlarini vermislerdir.

Katilimcilara “Cevre Kirliliklerinin 6nlenmesinde hali hazirda bulunan yasal
diizenlemeler ve standartlar yeterlidir.” sorusu soruldugunda; %35’lik bir kesim kararsiz
oldugunu bildirerek gevre kirliligini 6nlemede yasal diizenlemeler ve standartlarin yeterli
oldugu konusunda bilgi sahibi olmadiklarini gostermislerdir. Kararsizlara istinaden %20’lerde
seyreden bir oran ile katilmiyorum ve kesinlikle katilmiyorum yaniti vererek bu diizenlemeleri

yeterli bulduklarina iliskin diisiinceye sahip olduklar1 6n goriilebilmektedir.
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Katilimcilara “Muhasebeciler, Entegre Cevre Bilgi Sistemi (ECBS) hazirlama ve
gelistirme konusunda sorumluluk almahdir.” sorusu soruldugunda; %30’luk bir oran ile
kesinlikle katilmiyorum diyerek bu konuda tistlerine diisen sorumlulugu almak istemediklerini

gostermislerdir. %27,5’lik bir katilimer grubu ise kararsizim yanitin1 vermistir.

Katilimcilara yoneltilen “Cevresel raporlama yasal diizenlemelerle zorunlu hale
getirilmelidir.” sorusuna %32,5’lik bir oran ile katiltyorum ve kesinlikle katiliyorum yanitlar
verilirken %25,0’1 kararsiz olduklarini belirtmislerdir. %2,5’lik kesim katilmadigini ve

%7,5’lik kesimin ise kesinlikle katilmiyorum yanitin1 verdikleri goriilmektedir.

“Cevre kirlilikleri sonucu olusan maliyetler tekdiizen muhasebe sisteminde ayri
bir hesap grubu olarak yer almahdir” sorusuna verilen yanitlar oldukga farkli diizeylerde
olup katilimcilarin bu konuda bir fikir ayriligna distiikleri sdylenebilir. %57,5’1ik kesim
katiliyorum cevabimi verirken, %20,0’1 kararsizzim yanitim1 vermis %2,5’lik kesim

katilmiyorum %20,0’1n1n ise kesinlikle katilmiyorum cevabini verdikleri gézlenmistir.

Son olarak “Cevre muhasebesi zorunlu hale getirilse kolaylikla uyum saglarim.”

sorusuna %52,5’lik bir oran ile en yiiksek kesinlikle katiliyorum cevabi verilmistir.

I11.5.1. Hipotez Testi Analizleri

Aragtirmalarda uygun analiz tiiriiniin belirlenmesinde ilk kriter verilerin tiiriidiir. “Veri
analizinde kullanilacak istatistiksel hipotez testleri; verinin yapisina ve élgek tiirtine, dagilimin
bicimine ve test edilecek hipoteze gére ‘parametrik testler’ ve ‘parametrik olmayan testler’
olmak tizere siniflandirilmaktadir. Parametrik testler, belirli bir hipotetik evren dagilimina ve
bu dagilim: belirleyen ortalama, standart sapma gibi parametrelere dayali algoritmalar igeren
esnek olmayan yontem ve tekniklerin ortak adidir. Parametrik olmayan testler ise genellikle bir
evren dagilimindan bagimsiz olarak, beklenen-gozlenen deger farklari, sira ve sira farklar: gibi

daha temel ve betimsel kestirimlere dayali algoritmalar iceren esnek yontem ve tekniklerdir”
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(Demir, Saatgioglu ve Imrol, 2016: 131). Parametrik ve parametrik olmayan ydntemleri
kullanabilmek igin; verilerin tesadiifi yontemlerle belirlenmesi gerekir. Orneklem biiyiikliigii
30’dan kiigiik ise parametrik olmayan yontemler, 30’ dan biiyiik ise her bir faktoriin normal
dagilima sahip olup olmadigi ve verilerin homojen dagilip dagilmadigi incelerek yonteme karar
verilir (Ovla ve dig., 2017: 243). “Merkezi limit teoremine” goére ana kiitlenin dagilimina
bakilmaksizin, 6rneklem sayisi 30°dan fazla oldugu durumlarda 6rneklem ortalamasi normal
dagilima yakin oldugu kabul edilir (Bayram, 2019: 6).

Katilimcilarin demografik ozelliklerine gore g¢evre muhasebesine verdikleri 6nem
diizeyleri arasindaki farkin anlamliligin1 sinamak amaciyla bagimsiz 6rneklem t-testi ve tek
faktorlic varyans analizi kullanilmigtir. Bu testlerin kullanilabilmesi igin verilerin normal
dagilmasi veya arastirmaya katilan rneklem sayisinm 30 ve iizerinde olmasi gerekir. Orneklem
biiytikliigii 30’un iizerinde oldugundan merkezi limit teoremine gore normal dagildig:
varsayilarak parametrik testler uygulanmistir.

Muhasebe meslek mensuplarinin yas araligi ile ¢evre kirliligi tiirlerine verdikleri 6nem
diizeyinin kiyaslanmasi amaciyla tek faktorlii varyans analizi uygulanmistir (Tablo 3.11).
Bunun sebebi yas araliginin 3’den fazla segenekli olusudur. 3 veya daha fazla bagimsiz
ortalama arasindaki farkin hesaplanmasinda tek faktorli varyans analizinden

faydalanilmaktadir.

Tablo 3.11. Muhasebe Meslek Mensuplarimin Yas Arahgi ile Cevre Kirliligi Tiirlerine

Verdikleri Onem Diizeyinin Kiyaslanmasi: Tek Faktorlii Varyans Analizi Sonuclar

Karelerin Ortalama
Toplami1 Df Kare F Sig.
Gruplar arasinda 0,290 2 0,145 0,214 0,808
Gruplar i¢inde 52,348 77 0,680
Toplam 52,638 79
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Tek faktorlii varyans analizi tablosunun Sig. (Anlamlilik) stitunundaki degerin 0,808
oldugu goriilmektedir. S6z konusu deger 0,05’den biiyiik oldugu i¢in, ankete katilanlarin yas
araliklar1 ile ¢evre kirliligi tiirlerine verdikleri onem diizeyi arasindaki iliskinin istatistiksel
olarak anlamli olmadig1 gdzlenmistir. “Hai: Muhasebe meslek mensuplarinin yas arahgi ile
cevre Kirliligi tiirlerine verdikleri 6nem diizeyi arasinda anlamh bir farkhhk vardir.”
hipotezi reddedilmistir. Muhasebe meslek mensuplarinin yas araliklarindaki farkliligin gevre
kirliligi tiirlerine verdikleri 6nem diizeyinde farklilik ortaya ¢ikarmadigi, neredeyse ayni 6nemi

verdikleri goriilmektedir.

Muhasebe meslek mensuplarinin  6grenim diizeylerinin ¢evre kirliligi tiirlerine
verdikleri dnem diizeyinde farklilik olusturup olusturmadigi bagimsiz 6rneklem t testi yapilarak

incelenmistir (Tablo 3.12).

Tablo 3.12. Muhasebe Meslek Mensuplarinin Ogrenim Diizeyleri ile Cevre Kirliligi
Tiirlerine Verdikleri Onem Diizeyinin Kiyaslanmast:

Bagimsiz Orneklem T-Testi Sonuclar

Ogrenim Std. .
N | Ortalama F p t df Sig.
Diizeyi Sapma
Cevre Kirliligi Lisans ve

Tiirleri Verdikleri alt1 56 4,6643 | 0,46727

27,205 | 0,185 | 2,777 78 0,007

Onem Diizeyi

Lisans Ustii | 24 4,1333 | 1,24923

Bagimsiz orneklem t testi tablosunun Sig. (Anlamlilik) siitunundaki degerin 0,007
oldugu goriilmektedir. S6z konusu deger 0,05’den kiigik oldugu i¢in, muhasebe meslek

mensuplarinin 6grenim diizeyleri ile ¢evre kirliligi tiirlerine verdikleri 6nem diizeyi arasinda
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istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu gézlenmistir. Dolayisiyla “Ha2: Muhasebe meslek
mensuplarinin 6grenim diizeyleri ile cevre Kirliligi tiirlerine verdikleri onem diizeyi
arasinda anlamh bir farkhhk vardir.” hipotezi kabul edilmistir. “Muhasebe meslek
mensuplarinin ¢evre kirliligi tlirlerine verdikleri 6nem diizeyleri” 6grenim diizeylerine gore
incelendiginde; lisans ve alt1 egitim seviyesinde olan muhasebe meslek mensuplarinin 4,66
ortalama ile lisans {istii egitim seviyesinde olan muhasebe meslek mensuplarindan daha fazla
onemsedigi tespit edilmistir.

Muhasebe meslek mensuplarinin mezun olduklar1 bélim ile ¢evre kirliligi tiirlerine
verdikleri 6nem diizeyi arasindaki farkliliga iliskin tek faktorlii varyans analizi yapilmis ve

asagida verilmistir (Tablo 3.13).

Tablo 3.13. Muhasebe Meslek Mensuplarinin Mezun Olduklar: Béliim ile Cevre Kirliligi
Tiirlerine Verdikleri Onem Diizeyinin Kiyaslanmasi:

Tek Faktorlii Varyans Analizi Sonuclar

Karelerin
Toplami1 df Ortalama Kare F Sig.
Gruplar arasinda 2,770 3 ,923 1,407 247
Gruplar i¢inde 49,868 76 ,656
Toplam 52,638 79

Tek faktorli varyans analizi tablosunun Sig. (Anlamlilik) siitunundaki degerin 0,247
oldugu goriilmektedir. S6z konusu deger 0,05°den biiyiik oldugu i¢in, ankete katilanlarin mezun
olduklar1 boliime gore ¢evre kirliligi tiirlerine verdikleri 6nem diizeyi arasindaki iliskinin
istatistiksel olarak anlamli olmadigi gozlenmistir. Dolayisiyla “Has: Muhasebe meslek
mensuplarmin mezun olduklar1 béliim ile ¢evre Kirliligi tiirlerine verdikleri 6nem diizeyi

arasinda anlamh bir fark vardir” hipotezi reddedilmistir.
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Muhasebe meslek mensuplarinin deneyimlerinin ¢evre kirliligi tiirlerine verdikleri
onem diizeyinde farklilik olusturup olusturmadigi tek faktorlii varyans analizi yapilarak

incelenmistir (Tablo 3.14).

Tablo 3.14. Muhasebe Meslek Mensuplarimin Deneyimleri ile Cevre Kirliligi Tiirlerine

Verdikleri Onem Diizeyinin Kiyaslanmasi: Tek Faktorlii Varyans Analizi Sonuclar

Ortalama
Karelerin Toplami1 df Kare F Sig.
Gruplar arasinda 0,923 2 0,461 0,687 0,506
Gruplar iginde 51,715 77 0,672
Toplam 52,638 79

Tek faktorlii varyans analizi tablosunun Sig. (Anlamlilik) stitunundaki degerin 0,506
oldugu goriilmektedir. S6z konusu deger 0,05’den biiyiik oldugu i¢in, ankete katilanlarin
deneyim yillarina gore g¢evre kirliligi tiirlerine verdikleri onem diizeyi arasindaki iliskinin
istatistiksel olarak anlamli olmadigi gozlenmistir. Dolayisiyla “Has: Muhasebe meslek
mensuplarimin deneyimleri ile ¢evre Kkirliligi tiirlerine verdikleri 6nem diizeyi arasinda
anlamh bir farhlik vardir.” hipotezi reddedilmistir. Ankete katilan katilimcilarin deneyim

yillar1 farkli olsa dahi gevre kirliligi tiirlerine verdikleri 6nem aynidir.

Muhasebe meslek mensuplarinin ¢alisma seklinin ¢evre kirliligi tiirlerine verdikleri
onem diizeyinde farklilik olusturup olusturmadigi bagimsiz Orneklem t testi yapilarak

incelenmistir (Tablo 3.15).
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Tablo 3.15. Muhasebe Meslek Mensuplarinin Calisma Sekli ile Cevre Kirliligi Tiirlerine

Verdikleri Onem Diizeyinin Kiyaslanmasi: Bagimsiz Orneklem T-Testi Sonuclar

Calisma
Sekli

Ortalama

Std.
Sapma

df

Sig.

Cevre Kirliligi tiirlerine

Verdikleri Onem

Bagimhi

22

4,6909

0,59435

1,136 | 0,290 | 1,259 | 78

Diizeyi

Bagimsiz | 58 | 4,4345 | 0,88030

0,212

Bagimsiz orneklem t testi tablosunun Sig. (Anlamlilik) siitunundaki degerin 0,212
oldugu goriilmektedir. S6z konusu deger 0,05’den biiylik oldugu igin, muhasebe meslek
mensuplarinin ¢alisma sekilleri ile ¢evre kirliligi tiirlerine verdikleri 6nem diizeyi arasindaki
iliskinin istatistiksel olarak anlamli olmadigi gézlenmistir. Dolayisiyla “Has: Muhasebe
meslek mensuplarimin ¢alisma sekli ile ¢evre Kirliligi tiirlerine verdikleri onem diizeyi
arasinda anlamh bir farhbk vardir.” hipotezi reddedilmistir. Muhasebe meslek
mensuplarinin bagimli ya da bagimsiz sekilde calismalar1 ¢evre kirliligi tiirlerine verdikleri

onem diizeyinde farklilik ortaya ¢ikarmamuistir.
Muhasebe meslek mensuplarinin muhasebe alanindaki yayin takiplerinin ¢evre kirliligi
tiirlerine verdikleri 6nem diizeyinde farklilik olusturup olusturmadigi bagimsiz 6rneklem t testi

yapilarak belirlenmeye ¢alisilmistir (Tablo 3.16).

Tablo 3.16. Muhasebe Meslek Mensuplarinin Yaymn Takibi ile Cevre Kirliligi Tiirlerine

Verdikleri Onem Diizeyinin Kiyaslanmasi Bagimsiz Orneklem T-Testi Sonuclari

Std.

Sapma

Yayin
Takibi

Ortalama df

Sig.

Turlerine Verdikleri

Cevre Kirliligi

Evet | 58 4,5862 | 0,64002

4,689 | 0,033 | 1455 | 78

Onem Diizeyi

Hayir | 22 4,2909 | 1,15260

Ol

150
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Bagimsiz 6rneklem t testi tablosunun Sig. (Anlamlilik) siitunundaki degerin 0,202
oldugu goriilmektedir. S6z konusu deger 0,05’den biiyiik oldugu i¢in, muhasebe meslek
mensuplarinin muhasebe alanindaki yayin takibi ile gevre kirliligi tiirlerine verdikleri 6nem
diizeyi arasindaki iliskinin istatistiksel olarak anlamli olmadig1 gézlenmistir. Dolayisiyla “Hae:
Muhasebe meslek mensuplarinin muhasebe alanindaki yayin takibi ile ¢evre Kirliligi
tiirlerine verdikleri onem diizeyi arasinda anlamh bir farhhik vardir.” hipotezi
reddedilmistir. Muhasebe meslek mensuplarindan muhasebe alaninda yayn takibi yapan ya da
yapmayan gruplar arasinda c¢evre Kkirliligi tiirlerine verdikleri onem diizeyi farklilik

gostermemektedir.

Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesine iligkin bilgiye sahip olma
durumlar ile ¢evre kirliligi tiirlerine verdikleri nem diizeyleri arasinda farkin olup olmadigi

bagimsiz 6rneklem t testi yapilarak incelenmistir (Tablo 3.17).

Tablo 3.17. Muhasebe Meslek Mensuplarinin Cevre Muhasebesine iliskin Bilgiye Sahip
Olma Durumu ile Cevre Kirliligi Tiirlerine Verdikleri Onem Diizeyinin Kiyaslanmast:

Bagimsiz Orneklem T-Testi Sonuclar

Cevre muhasebesi St

hakkinda bilgi | N | Ortalama ' F p t df | Sig.

' Sapma

diizeyleri
Gevre Kirliligi Evet 24 | 42667 | 1,20962
Tiirlerine Verdikleri
) 10,060 | 0,200 | -1,731 | 78 | 0,087
Onem Diizeyi
Hay1r 56 4,6071 | 0,55657

Tablo 3.17’de “Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi hakkinda bilgi

sahibi olup olmadiklar1 ile gevre kirliligi tiirlerine verdikleri 6nem diizeyi” incelendiginde;
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bagimsiz orneklem t testi tablosunun Sig. (Anlamlilik) siitunundaki degerin 0,087 oldugu
goriilmektedir. S6z konusu deger 0,05’den biiyiik oldugu i¢in, muhasebe meslek mensuplarinin
cevre muhasebesi konusunda bilgi sahibi olmalar1 ya da olmamalari ile ¢evre kirliligi tiirlerine
verdikleri onem diizeyi arasinda bir bag bulunamamustir. Dolayisiyla “Haz: Muhasebe meslek
mensuplarinin ¢cevre muhasebesine iliskin bilgiye sahip olma durumu ile ¢evre Kkirliligi
tiirlerine verdikleri onem diizeyi arasinda anlamh bir farhilhik vardir.” hipotezi

reddedilmistir.

Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve ¢evresel raporlamanin yasal
zorunluluguna iligkin goriislerinin ¢evre kirliligi tiirlerine verdikleri 6nem diizeyinde farklilik
olusturup olusturmadig1 bagimsiz 6rneklem t testi yapilarak belirlenmeye ¢alisilmistir (Tablo

3.18).

Tablo 3.18. Muhasebe Meslek Mensuplarinin Cevre Muhasebesi ve Cevresel
Raporlamanin Yasal Zorunluluguna Verdikleri Yanit ile Cevre Kirliligi Tiirlerine

Verdikleri Onem Diizeyinin Kiyaslanmasi: Bagimsiz Orneklem T-Testi Sonuclari

Yasal Std. )
N | Ortalama F p t df Sig.
Zorunluluk Sapma
Cevre Kirliligi Evet 54 | 4,5037 | 0,90678
Tirlerine Verdikleri
0,450 | 0,504 | -0,020 | 78 | 0,984

Onem Diizeyi

Hayir 26 4 5077 0,60195

Tablo 3.18’de “Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve gevresel
raporlamanin yasal zorunluluguna verdikleri yanit ile ¢evre kirliligi tiirlerine verdikleri dnem
diizeyi” incelendiginde; bagimsiz 6rneklem t testi tablosunun Sig. (Anlamlilik) siitunundaki

degerin 0,984 oldugu goriilmektedir. S6z konusu deger 0,05’den biiyiik oldugu igin, muhasebe
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meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve ¢evresel raporlamanin yasal zorunlugu hakkinda
sorulan soruya verdikleri yanit ile ¢evre kirliligi tiirlerine verdikleri onem diizeyi arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur. Dolayisiyla “Has: Muhasebe meslek
mensuplarinin cevre muhasebesi ve cevresel raporlamanin yasal olarak zorunlu hale
getirilmesi hakkindaki goriisleri ile cevre Kirliligi tiirlerine verdikleri 6nem diizeyi
arasinda anlamh bir farhlik vardir.” hipotezi reddedilmistir. Katilimcilardan gevre
muhasebesi ve ¢evresel raporlama yasal olarak zorunlu hale gelsin diyen grupla, yasal olarak

zorunlu hale gelmesin diyen grup ¢evre kirliligi tiirlerine ayni 6nemi vermektedir.

Anketin ikinci likert sorularmi olusturan g¢evre kirliligi nedenlerine verdikleri 6nem
diizeyi ile baz1 demografik sorular arasinda parametrik testlerden bagimsiz drneklem t testi ve
tek faktorlii varyans analizi uygulanmistir. Bu testlerde elde edilen bulgular Tablo 3.19, Tablo
3. 20, Tablo 3.21, Tablo 3.22, Tablo 3.23, Tablo 3.24, Tablo 3.25, Tablo 3.26 ve Tablo 3.27°de
verilmigtir.

Tablo 3.19. Muhasebe Meslek Mensuplarinin Yas Arahgi ile Cevre Kirliligi Nedenlerine

Verdikleri Onem Diizeyinin Kiyaslanmasi: Tek Faktorlii Varyans Analizi Sonuclar

Karelerin Ortalama

Toplami1 df Kare F Sig.
Gruplar arasinda 1,116 2 0,558 0,984 0,379
Gruplar iginde 43,676 77 0,567
Toplam 44,792 79

Tek faktorlii varyans analizi tablosunun Sig. (Anlamlilik) stitunundaki degerin 0,379
oldugu goriilmektedir. S6z konusu deger 0,05’den biiyiik oldugu i¢in, ankete katilanlarin yas
araliklarina gore ¢evre kirliliginin nedenlerine verdikleri 6nem diizeyinin arasindaki farkliligin
istatistiksel olarak anlamli olmadig1 gozlenmis olup “Has: Muhasebe meslek mensuplarinin

yas araligi ile cevre Kirliliginin nedenlerine verdikleri 6nem diizeyi arasinda anlamh bir
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farkhihk vardir.” hipotez reddedilmistir. Genel olarak muhasebe meslek mensuplarinin
yaslarinin ¢evre Kkirliligi nedenlerine verdikleri Onem diizeyinde farkliliklar ortaya
¢ikarmadigini, farkli yaslardaki muhasebe meslek mensuplarinin yaklasik olarak gevre kirliligi

nedenlerine verdikleri nem diizeylerinin ayn1 oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Tablo 3.20. Muhasebe Meslek Mensuplarinin Ogrenim Diizeyleri ile Cevre Kirliliginin
Nedenlerine Verdikleri Onem Diizeyinin Kiyaslanmast:

Bagimsiz Orneklem T-Testi Sonuclar

Ogrenim Std. _
| N | Ortalama F P t df Sig.
Diizeyi Sapma
Cevre Kirliliginin Llsglrl? Ve | gg 43000 | 0.57966
Nedenlerine Verdikleri
. L 11,189 | 0,100 | 2,035 | 78 | 0,045
Onem Diizeyi
Lisans | 54 | 30333 | 1,02264
Ustii

Tablo 3.20°de “Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre kirliliginin nedenlerine
verdikleri O6nem diizeyleri Ogrenim diizeylerine gore” incelendiginde; tablonun Sig.
(Anlamlilik) siitunundaki degerin 0,045 oldugu goriilmektedir. S6z konusu deger 0,05’den
kiiciik oldugu icin, muhasebe meslek mensuplarinin 6grenim diizeyleri ile ¢evre kirliligi
nedenlerine verdikleri onem diizeyi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu
gozlenmis olup “Hai: Muhasebe meslek mensuplarinin 6grenim diizeyleri ile ¢evre
kirliliginin nedenlerine verdikleri 6nem diizeyi arasinda anlamh bir farkhhk vardir.”
hipotezi kabul edilmistir. Lisans ve alt1 egitim seviyesine sahip olanlarin 4,30 ortalama ile lisans
istii egitim seviyesinde olanlara gore ¢evre kirliliginin nedenlerine verdikleri 6nem diizeyinin

daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.
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Tablo 3.21. Muhasebe Meslek Mensuplarinin Mezun Olduklari Béliim ile Cevre
Kirliliginin Nedenlerine Verdikleri Onem Diizeyinin Kiyaslanmasi:

Tek Faktorlii Varyans Analizi Sonuclar:

Karelerin
Toplam1 df Ortalama Kare F Sig.
Gruplar
6,695 3 2,232 4,452 0,006
arasinda
Gruplar
38,097 76 0,501
icinde
Toplam 44,792 79

Tablo 3.21°deki tek faktorlii varyans analizinin Sig. (Anlamlilik) stitunundaki degerin
0,006 oldugu goriilmektedir. S6z konusu deger 0,05’den kiiciik oldugu icin, ankete katilanlarin
mezun olduklar1 bolim ile ¢evre kirliliginin nedenlerine verdikleri 6nem diizeyi arasindaki
farkin istatistiksel olarak anlamli oldugu go6zlenmis olup “Hai1: Muhasebe meslek
mensuplarinin mezun olduklar: boliim ile ¢evre Kirliliginin nedenlerine verdikleri 6nem

diizeyi arasinda anlamh bir farkhihik vardir.” hipotezi kabul edilmistir.

Kabul goren hipotezde hangi gruplar arasinda anlamli farklilik oldugunu tespit edebilme

adia Tukey Aralik Testi uygulanmistir.
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Tablo 3.22. Muhasebe Meslek Mensuplarinin Mezun Olduklari Béliim ile Cevre

Kirliliginin Nedenlerine Verdikleri Onem Diizeyinin Kiyaslanmasi:

Tukey Aralik Testi Sonuclar:

()] ) Ortalama Fark (1-J) | Std. Hata Sig.
Iktisat -0,34026 0,21725 0,404
. Muhasebe ve Vergi
Isletme 0,58545 0,24803 0,094
Uygulamalar1
Diger -0,38788 0,23058 0,340
Isletme 0,34026 0,21725 0,404
o Muhasebe ve Vergi
Iktisat ,92571(*) 0,29314 0,012
Uygulamalari
Diger -0,04762 0,27853 0,998
_ Isletme -0,58545 0,24803 0,094
Muhasebe ve Vergi ,
Iktisat -,92571(*) 0,29314 0,012
Uygulamalar1
Diger -,97333(*) 0,30315 0,010
Isletme 0,38788 0,23058 0,340
N Iktisat 0,04762 0,27853 0,998
Diger
Muhasebe ve Vergi
,97333(*) 0,30315 0,010
Uygulamalari

Tablo 3.22°nin Sig. (Anlamlilik) siitunundaki degerin 0,012 oldugu goriilmektedir.
Iktisat boliimii mezunlar1 ile muhasebe ve vergi uygulamalari béliimii mezunlarinin gevre
kirliliginin nedenlerine verdikleri 6nem diizeyi arasinda anlaml bir farklilik vardir. Diger bir
Sig. (Anlamlilik) degeri 0,010 olup muhasebe ve vergi uygulamalar1 boliimii mezunlari ile diger
boliim mezunlarinin gevre kirliliginin nedenlerine verdikleri 6nem diizeyi arasinda anlamli bir
farklilik vardir. Bu sonuglar dogrultusunda iktisat ve diger grubundaki mezunlarin muhasebe
ve vergi uygulamalar1 boliimii mezunlarindan ¢evre kirliliginin nedenlerine verdikleri 6nem

diizeyinin daha fazla oldugu goriilmektedir.



Tablo 3.23. Muhasebe Meslek Mensuplarinin Deneyimleri ile Cevre Kirliliginin

Nedenlerine Verdikleri Onem Diizeyinin Kiyaslanmasi:

Tek Faktorlii Varyans Analizi Sonuc¢lar:
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Kareler Toplam1 df Ortalama Kare F Sig.
Gruplar arasinda 0,540 2 0,270 0,470 0,627
Gruplar i¢inde 44,252 77 0,575
Toplam 44,792 79

Tek faktorlii varyans analizi tablosunu inceledigimizde (Tablo 3.23); Sig. (Anlamlilik)

degerinin 0,627 oldugu goriilmektedir. S6z konusu deger 0,05’den biiyiik oldugu igin

caligmadaki; “Hai2: Muhasebe meslek mensuplarimin deneyimleri ile ¢evre Kirliliginin

nedenlerine verdikleri onem diizeyi arasinda anlamh bir farkhlhk vardir.” hipotezi

reddedilmistir. Muhasebe meslek mensuplarinin deneyim yillari farklilik gosterse dahi gevre

kirliliginin nedenlerine verdikleri 6nem diizeyi aynidir.

Tablo 3.24. Muhasebe Meslek Mensuplarinin Calisma Sekli ile Cevre Kirliliginin

Nedenlerine Verdikleri Onem Diizeyinin Kiyaslanmasi:

Bagimsiz Orneklem T-Testi Sonuclar

Calisma Std. ]
N Ortalama F P T Df | Sig.
Sekli Sapma
Cevre Kirliliginin Bagimli | 22 | 44727 | 0,64304
Nedenlerine Verdikleri 0,388 | 0,535 | 2,113 | 78 | 0,038
Onem Diizeyi
Bagimsiz 58 4,0828 0,76872

Tablo 3.24 incelendiginde; Sig. (Anlamlilik) siitunundaki degerin 0,038 oldugu

goriilmektedir. S6z konusu deger 0,05°den kii¢lik oldugu i¢in, muhasebe meslek mensuplarinin
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calisma sekilleri ile ¢evre kirliliginin nedenlerine verdikleri 6nem diizeyi arasinda istatistiksel
olarak anlaml bir fark vardir. Dolayisiyla “Hai3: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢calisma
sekli ile cevre Kirliliginin nedenlerine verdikleri 6nem diizeyi arasinda anlamh bir
farkhihk vardir.” hipotezi kabul edilmistir. Muhasebe meslek mensuplarindan bagimli olarak
calisanlarin 4,47 ortalama ile ¢evre kirliligi nedenlerine verdikleri 6nem diizeyinin bagimsiz

calisanlara gore daha fazla oldugu goriilmiistiir.

Tablo 3.25. Muhasebe Meslek Mensuplarinin Yayin Takibi ile Cevre Kirliliginin
Nedenlerine Verdikleri Onem Diizeyinin Kiyaslanmast:

Bagimsiz Orneklem T-Testi Sonuclar

Yayin Std. _
o N | Ortalama F p T Df | Sig.
Takibi Sapma

Cevre Kirliliginin
_ Evet 58 | 4,2069 | 0,69380
Nedenlerine

Verdikleri Onem 0,000 | 0,987 | 0,324 | 78 | 0,747
Diizeyi

Hay1r 22 | 4,1455 |0,90750

Tablo 3.25 incelendiginde; Sig. (Anlamlilik) siitunundaki degerin 0,747 oldugu
goriilmektedir. S6z konusu deger 0,05’den biiyiik oldugu i¢in, muhasebe meslek mensuplarinin
muhasebe alanindaki yayin takibi ile ¢evre kirliligi nedenlerine verdikleri 6nem diizeyi arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur. Bu nedenle “Haisa: Muhasebe meslek
mensuplarinin muhasebe alanindaki yaymn takibi ile ¢evre Kirliliginin nedenlerine
verdikleri 6nem diizeyi arasinda anlamh bir farkhihik vardir.” hipotezi reddedilmistir.

Muhasebe meslek mensuplarinin muhasebe alaninda yayin takip etmeleri gevre kirliligi
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nedenlerine verdikleri nem diizeyini degistirmemistir. Muhasebe alaninda yayin takip edenler

de etmeyenlerde ¢evre kirliligi nedenlerine kars1 ayni duyarliliga sahip olmuslardir.

Tablo 3.26. Muhasebe Meslek Mensuplarinin Cevre Muhasebesine iliskin Bilgiye Sahip

Olma Durumlari ile Cevre Kirliliginin Nedenlerine Verdikleri Onem Diizeyinin

Kiyaslanmasi: Bagimsiz Orneklem T-Testi Sonuclar

Cevre muhasebesi st
hakkinda bilgi N | Ortalama ' F P t df | Sig.
Sapma
diizeyleri
Cevre
Kirliliginin Evet 24 4,0167 | 0,99898
Nedenlerine
N 4,618 # 0,350 | -1,355 | 78 | 0,179
Verdikleri
Onem Diizeyi
Hayir 56 4,2643 | 0,61509

Tablo 3.26 incelendiginde; bagimsiz Orneklem t testine ait Sig. (Anlamlilik)

stitunundaki degerin 0,179 oldugu goriilmektedir. S6z konusu deger 0,05’den biiyiik oldugu
i¢cin, muhasebe meslek mensuplarinin gevre muhasebesine iligkin bilgiye sahip olma durumlari
ile ¢evre kirliligi nedenlerine verdikleri 6nem diizeyi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark yoktur. Dolayisiyla “Hais: Muhasebe meslek mensuplarimin cevre muhasebesine
iliskin bilgiye sahip olma durumu ile ¢evre Kirliliginin nedenlerine verdikleri 6nem diizeyi
arasinda anlamh bir farkhibk vardir.” hipotezi reddedilmistir. Katilimcilarin ¢evre

muhasebesine iligkin bilgiye sahip olma ya da olmama durumlar ¢evre kirliligi nedenlerine

verdikleri onem diizeyinde bir farkliliga yol agmamugtir.
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Tablo 3.27. Muhasebe Meslek Mensuplarinin Cevre Muhasebesi ve Cevresel
Raporlamalarin Yasal Zorunlulugu Hakkindaki Goriisleri ile Cevre Kirliliginin
Nedenlerine Verdikleri Onem Diizeyinin Kiyaslanmasi:

Bagimsiz Orneklem T-Testi Sonuclar

Yasal Std. _
N | Ortalama F p t df Sig.
Zorunluluk Sapma
Cevre Kirliliginin Evet 54 | 41259 | 082260
Nedenlerine
Verdikleri Onem 3,678 | 0,059 | -1,098 | 78 | 0,275

Diizeyi
Hayir 26 4,3231 | 0,57432

Tablo 3.27 incelendiginde; Sig. (Anlamlilik) siitunundaki degerin 0,275 oldugu
goriilmektedir. S6z konusu deger 0,05’den biiyiik oldugu igin, muhasebe meslek mensuplarinin
¢evre muhasebesi ve gevresel raporlamalarin yasal olarak zorunlu hale getirilmesi sorusuna
verdikleri yanit ile ¢evre kirliliginin nedenlerine verdikleri onem diizeyi arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark yoktur. “Hais: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi
ve ¢evresel raporlamanin yasal olarak zorunlu hale getirilmesi hakkindaki goriisleri ile
cevre kirliliginin nedenlerine verdikleri 6nem diizeyi arasinda anlamh bir farhlik vardir.”
hipotezi reddedilmistir. Cevre muhasebesi ve ¢evresel raporlamanin zorunlu olmasini isteyen
veya istemeyen katilimcilarin ¢evre kirliligi nedenlerine verdikleri 6nem diizeyi aynidir. Bu

durum verdikleri cevaplarda bir farkliliga neden olmamustir.

Ankette yer alan bes segenekli (likert) muhasebe meslek mensuplarinin “Cevre ve ¢evre
muhasebesi hakkindaki genel goriislerini 6lgmeye yonelik sorulan sorularin ortalamalar1 alinip

muhasebe meslek mensuplarmin yas araligini 6l¢en demografik soru ile arasinda bagimsiz
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orneklem t-testi uygulanmistir. Muhasebe meslek mensuplarinin 6grenim durumlari, mezun
olduklar1 boliim, deneyimleri ve galisma sekillerini 6lgen demografik sorularla ortaya konan
hipotezler arasinda uygulanan fark analizleri sonucu hipotezler anlamsiz bulunarak
reddedilmistir.

Asagida (Tablo 3.28) muhasebe meslek mensuplarinin yas araligi ile gevre ve gevre

muhasebesi hakkindaki genel goriislerinin analiz sonucu yer almaktadir.

Tablo 3.28. Muhasebe Meslek Mensuplarinin Yas Arahgi ile Cevre ve Cevre Muhasebesi

Hakkindaki Genel Goriislerin Kiyaslanmasi: Tek Faktorlii Varyans Analizi Sonug¢lar:

Karelerin Ortalama
Toplami1 df Kare F Sig.
Gruplar arasinda 5,639 2 2,819 4 857 0,010
Gruplar iginde 44,693 77 0,580
Toplam 50,332 79

Tablo 3.28°deki tek faktorlii varyans analizine ait Sig. (Anlamlilik) stitunundaki degerin
0,010 oldugu goriilmektedir. S6z konusu deger 0,05’den kiigiik oldugu i¢in, ankete katilanlarin
yas araliklar1 ile ¢evre ve g¢evre muhasebesi hakkindaki genel goriisleri arasindaki iligskinin
istatistiksel olarak anlamli oldugu gbzlenmis olup “Hai7: Muhasebe meslek mensuplarinin
yas araligi ile cevre ve ¢cevre muhasebesi hakkindaki genel goriisleri arasinda anlamh bir

farkhilik vardir.” hipotezi kabul edilmistir.

Kabul goren hipotezdeki anlamliligin hangi gruplar arasinda ortaya ciktigini tespit

edebilme adina yas gruplari arasinda Tukey Aralik Testi uygulanmistir (Tablo 3.29).
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Tablo 3.29. Muhasebe Meslek Mensuplarinin Yas Arahgi ile Cevre ve Cevre Muhasebesi

Hakkindaki Genel Goriislerinin Kiyaslanmasi: Tukey Aralik Testi Sonug¢lari

Std.
()] ) Ortalama Fark (I-J) | Hata Sig.

41-50 yas arast -0,15801 0,21193 0,737

40 It
yas veali 51 ve tizeri .62554(*)  |0,21193| 0,012
40 yas ve alt1 0,15801 0,21193 0,737

41-50 yas arasi o

51 ve uzeri -0,46753 0,20362 0,062
40 yas ve alt1 ,62554(*) 0,21193 0,012

51 ve lizeri
41-50 yas arast 0,46753 0,20362 0,062

Tablo 3.29’un anlamlilik siitununda 0,012 degerine baktigimizda 51 ve lizeri yas ile 40
yas ve alt1 olan katilimcilarin arasinda ¢evre ve ¢cevre muhasebesi hakkindaki genel goriislerine
iliskin verdikleri yanitlar arasinda anlaml bir farklilik vardir. 51 yas ve iizeri katilimcilarin

gevre ve ¢evre muhasebesi hakkinda goriisleri daha fazladir.

Muhasebe meslek mensuplarinin muhasebe alanindaki yayin takibi ile ¢evre ve gevre
muhasebesi hakkindaki genel goriigleri arasinda fark olup olmadigini belirlemek icin bagimsiz

orneklem t testi yapilmistir (Tablo 3.30).
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Tablo 3.30. Muhasebe Meslek Mensuplarinin Yayin Takibi ile Cevre ve Cevre
Muhasebesi Hakkindaki Genel Goriislerinin Kiyaslanmasi:

Bagimsiz Orneklem T-Testi Sonuclar

Yayin Std. _
| N | Ortalama F p t Df Sig.
Takibi Sapma
Cevre ve Cevre Evet | 58 3,7241 | 0,72786

Muhasebesi Hakkindaki

Genel Goriisler

0,079 | 0,780 | 3,782 78 0,000

Haywr | 22 | 3,0248 | 0,76636

Tablo 3.30°da bagimsiz 6rneklem t testi tablosunun Sig. (Anlamlilik) siitunundaki
degerin 0,000 oldugu goriilmektedir. S6z konusu deger 0,05’den kiigiik oldugu i¢in, muhasebe
meslek mensuplarinin muhasebe alanindaki yayin takibi ile ¢evre ve cevre muhasebesi
hakkindaki genel goriisleri arasinda istatiksel olarak anlamli bir fark vardir. Dolayisiyla “Hais:
Muhasebe meslek mensuplarinin muhasebe alanindaki yayin takibi ile ¢evre ve cevre
muhasebesi hakkindaki genel goriisleri arasinda anlamh bir farhilik vardir.” hipotezi
kabul edilmistir. Muhasebe alaninda yayin takip eden muhasebe meslek mensuplarinin 3,72
ortalama ile ¢evre ve ¢evre muhasebesi hakkindaki genel goriisleri, yayin takibi yapmayanlara

istinaden daha fazladir.

Asagida (Tablo 3.31) muhasebe meslek mensuplariin ¢evre muhasebesi ve gevresel
raporlamalarin yasal zorunlulugu hakkindaki goriisleri ile c¢evre ve cevre muhasebesi
hakkindaki genel goriislerinin farklilik gosterip gostermedigine ait analiz sonucu yer

almaktadir.
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Tablo 3.31. Muhasebe Meslek Mensuplarinin Cevre Muhasebesi ve Cevresel
Raporlamalarin Yasal Zorunlulugu Hakkindaki Goriisleri ile Cevre ve Cevre
Muhasebesi Hakkindaki Genel Goriislerinin Kiyaslanmasi:

Bagimsiz Orneklem T-Testi Sonuclar

Yasal Std. _
N | Ortalama F p t df | Sig.
Zorunluluk Sapma
Cevre ve Cevre Evet 54 | 3,7576 | 0,82982
Muhasebesi Hakkindaki 5264 | 0420 | 3.972 | 78 | 0,00

Genel Goriisler

Hayir 26 | 3,0629 | 0,46338

Tablo 3.31 incelendiginde; bagimsiz O6rneklem t testine ait Sig. (Anlamlilik)
stitunundaki degerin 0,000 oldugu goriilmektedir. S6z konusu deger 0,05’den kiiciik oldugu
icin, muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve ¢evresel raporlamanin yasal olarak
zorunlu hale getirilmesi hakkindaki goriisleri ile ¢evre ve ¢evre muhasebesi hakkindaki genel
gorisleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir. Dolayisiyla “Hai9: Muhasebe
meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve ¢evresel raporlamanin yasal olarak zorunlu
hale getirilmesi hakkindaki goriisleri ile ¢cevre ve ¢evre muhasebesi hakkindaki genel
goriisleri arasinda anlamh bir farhiik vardir.” hipotezi kabul edilmistir. Cevre muhasebesi
ve ¢evresel raporlamanin yasal olarak zorunlu hale gelmesine 3,75 ortalama ile evet diyen
katilimcilarin  hayir diyen katilimcilara oranla ¢evre ve c¢evre muhasebesi hakkindaki

goriislerinin daha fazla oldugu goriilmektedir.

Tablo 3.32°de muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi uygulanmaya
baslansa bu isi yapabilme durumlar ile c¢evre ve g¢evre muhasebesi hakkindaki genel

gortislerinin farklilik gosterip gostermedigine ait analiz bulgular yer almaktadir.
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Tablo 3.32. Muhasebe Meslek Mensuplarinin Cevre Muhasebesi Uygulanmaya Baslansa

Bu isi Yapabilme Durumlari ile Cevre ve Cevre Muhasebesi Hakkindaki Genel

Goriislerinin Kiyaslanmasi: Bagimsiz Orneklem T-Testi Sonuclar

Cevre Std
Muhasebesi N | Ortalama ' F p t df | Sig.
Sapma
Uygulanma
Cevre ve Cevre
_ Evet 62 | 3,7214 | 0,77522
Muhasebesi
Hakkindaki 2,962 | 0,089 | 4,371 | 78 | 0,000
Genel Goriisler
Hayir 18 | 2,8788 | 0,47083

Tablo 3.32°de bagimsiz 6rneklem t testine ait Sig. (Anlamlilik) stitunundaki degerin
0,000 oldugu goriilmektedir. S6z konusu deger 0,05’den kii¢iik oldugu igin, anlaml bir farklilik
vardir. Dolayisiyla “Ha2: Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi
uygulanmaya baslansa bu isi yapabilme durumlar: ile cevre ve c¢evre muhasebesi
hakkindaki genel goriisleri arasinda anlamh bir farkhilhik vardir.” hipotezi kabul edilmistir.
Cevre muhasebesi uygulanmaya baglansa bu isi yapabilirim diyen muhasebe meslek
mensuplarinin 3,72 ortalama ile hayir cevabini verenlere gore ¢evre muhasebesi hakkindaki

genel goriiglerinin daha fazla oldugu goriilmektedir.
111.6. SONUC VE DEGERLENDIRME

Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi hakkindaki algilarin1 6lgmeye

yonelik uygulanan anket sonucunda elde ettigimiz sonuglar su sekildedir.

Anket uygulamasi yapilan 80 katilimcimizin 14’1 kadin 66°s1 erkektir. Erkek katilimer

say1st kadin katilimci sayisina gore daha fazladir. Katilimeilarimizin yas grubunda 41 ve iizeri
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yas cogunluktadir. Katilimeilarin 6grenim diizeylerine bakildiginda; lisansiistii 6grenim
seviyesinde olan katilimer sayis1 24 Kkisi, lisans ve lisans alt1 6grenim seviyesindeki katilimc1
sayis1 ise 56 kisidir. Biiyiik cogunlugun lisans mezunu oldugunu sdyleyebiliriz. Katilimcilarin
mezun oldugu bolim incelendiginde ise isletme mezunlarinin c¢ogunlukta oldugu
goriilmektedir. Muhasebe meslek mensuplarinin mesleki deneyimlerine baktigimizda ise 52
kisinin 16 yil ve {izeri bir ¢alisma siiresine sahip olduklar1 gériilmektedir. Katilimcilarin 22’si

bagimli 58’1 ise bagimsiz ¢aligmaktadir.

Anket icerisinde yoneltmis oldugumuz sorulara verilen cevaplar incelediginde;
muhasebe meslek mensuplarinin muhasebe alaninda yayin takip ettiklerine dair yoneltilen
soruya 58 katilime1 evet yanitin1 vermistir. Dolayisiyla genel cogunlugun muhasebe konusunda

yayin takibi yaptig1 kanisina varabiliriz.

Katilimcilara ¢evre muhasebesi konusunda bilgi sahibi olup olmadiklarini 6l¢gme adina
sorulan soruya 24 kisi evet yanitim1 verirken 56 kisi hayir yanitt vermistir. Bu da bize

katilimcilarimizin ¢evre muhasebesi konusunu, ¢cok bilmediklerini gostermektedir.

Cevre muhasebesi yasal diizenlemeler yolu ile zorunlu hale getirilsin seklinde yoneltilen
soruya, 54 kisi evet yanitin1 verirken 26 katilimer hayir demistir. Dolayisiyla katilimcilarin
biiyiik bir kismi ¢evre muhasebesi konusunun uygulanmasini ve zorunlu olmasini talep

etmektedir.

Katilimcilarimiza “Cevre muhasebesi uygulanmaya baslanirsa bu isi yapabileceginize
inaniyor musunuz?” seklinde yoneltilen soruya 62 kisi evet, 18 kisi hayir demistir. Cevre

muhasebesini uygulamaya goniilli katilimer sayimiz oldukea yiiksektir.

Cevre kirliligi tiirlerinin 6nem sirast ile 1lgili yoneltilen soruya katilimcilar 6ncelik sirasi
ile su kirliligi, hava kirliligi ve radyoaktif kirlilik yanitin1 vermislerdir. Cevre ve Sehircilik

Bakanlig1, “Il Cevre Sorunlar1 ve Oncelikleri Envanteri Degerlendirme Raporu” 2012 verilerine
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gore Tiirkiye’de iller bazinda birinci 6ncelikli ¢evre sorunlarinda I¢ Anadolu Bélgesinde
Karaman ili yer almaktadir (Yalgin ve Gok, 2015: 76). Bu veriler 1s181inda katilimcilarin genel
yas ortalamalar1 da incelendiginde ¢evre kirlilikleri énem sirasinda su kirliligine oncelik
vermelerinin sebepleri arasinda 2012 yilinda yasanan bu su kirliliginin sebep oldugu

disiinilebilir.

Cevre kirlilikleri nedenlerinin énem diizeylerinin sorgulandigi soruya katilimeilar
oncelikli olarak iklim degisikligi/kiiresel 1sinma sonrasinda sirasiyla ¢arpik kentlesme ve
sanayilesme yanitlarini vermislerdir. Dolayistyla bu sebeplerin gevre kirliligini 6ncelikli olarak

tetiklediklerini diigiinmektedirler.

Muhasebe meslek mensuplarina yoneltilen “cevre Kirliliklerinin giderek artmasindan
dolay1 ¢evre muhasebesi kavraminin ortaya ¢iktigina” dair soruya katiliyorum ve kesinlikle
katiliyorum diyen katilimci ¢ogunluktadir. Katilimeilar ¢evre kirliliklerinin yarattigi etkiyi

kabul ederek ¢cevre muhasebesi kavramini kabul gérmiislerdir.

“Mevcut ¢evre kanunlarinin ¢evreyi korumada yeterli olduguna” dair yoneltilen soruya
katilimcilar genel cogunluk ile katilmiyorum demisler, ¢cevre kanunlarini yeterli bulmadiklarini

gostermislerdir.

Muhasebe meslek mensuplari, kendilerine yoneltilen “isletmelerin ¢evre koruma adina
cesitli maliyetlere katlanmasi gerektigini ileri siiren” soruya ¢ogunluk olarak katiliyorum

demisler ve isletmelere de ¢evre koruma faaliyetleri adina gorev diistiigiinti kabul etmislerdir.

“Isletmelerin cevre koruma faaliyetleri i¢in Ar-Ge c¢alismalarina diizenli kaynak
ayirmasi1 gerekir” seklinde yoneltilen soruya katilimcilar genel ¢ogunluk ile katilryorum
demistir. Isletmeler iizerinden yoéneltilen iki soruya verilen yamtlar incelendiginde
katilimcilarin ¢evre ve ¢evre muhasebesi konusunda isletmelere diisen sorumlulugun bilincinde

olduklari soylenebilir.
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Katilimcilar “cevre kirliliklerinin artmasinin isletmelerin gelecegini de etkiledigine”
iliskin yoneltilen soruya ¢ogunluk olarak katiliyorum demistir. Cevre kirliliklerinin her gegen
glin artmasi bir siire sonra isletmelerin faaliyet siirdiirecegi bir ¢evre bulamayacagi anlamina
gelmektedir. Bunun yaninda ¢evre kirliligini 6nleme adina isletmelere daha fazla maliyet ve
sorumluluk yiiklenecektir. Katilimcilar bu ve benzeri sebepleri géz 6niinde bulundurarak

yoneltilen sorulara katiliyorum yanitini vermis olabilirler.

“Cevre kirliliklerinin onlenmesinde hali hazirda bulunan yasal diizenlemelerin ve
standartlarin  yeterli olduguna” dair yoneltilen soruya katilimcilar ¢ogunluk olarak
katilmiyorum demistir. Fakat karasiz kalan katilimci yiizdesi de oldukga yiiksek ¢ikmistir. Bu
soruya verilen yanitta katilimcilarin ¢gekimser kalmasinin sebeplerinden biri ¢evre muhasebesi
konusunda yeterli bilgi ve birikime sahip olmamalar1 olabilir. Bunun yan1 sira bu konudaki

yasal diizenlemeleri takip etmiyor olmalar1 da bu etkenler iginde sayilabilir.

Katilimeilarin ¢ogunlugu “muhasebecilerin, Entegre Cevre Bilgi Sistemi (ECBS)
hazirlama ve gelistirme konusunda sorumluluk almasi” konusundaki soruya katilmamislardir.
Kararsiz kalan kesimin de oldukga fazla oldugu belirlenmistir. Muhasebeciler ¢evre kirliligi ve
¢evre muhasebesini 6nemli gormiis, isletmeler agisindan da bu konunun ele alinmasi gerektigini

diistinmiislerdir. Ancak kendilerine diisen sorumluluk kisminda konuya uzak kalmiglardir.

“Cevresel raporlamanin yasal diizenlemelerle zorunlu hale getirilip getirilmemesi”

konusundaki sorulan soruya katilan katilimci sayisi oldukga yiiksek ¢ikmustir.

Katilimeilar kendilerine yoneltilen “cevre Kirlilikleri sonucu olusan maliyetlerin
tekdiizen muhasebe sisteminde ayr1 bir hesap grubu olarak yer almasina” iligkin soruya biiytik
bir ¢ogunlukla katiliyorum demislerdir. Dolayisiyla g¢evre muhasebesinin uygulanmasi
asamasinda ¢evre maliyetleri i¢in tek diizen muhasebe sisteminde yeni ve ayr1 bir hesap grubu

olusturulmasina olumlu bir bakis agis1 sergilemislerdir.
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Muhasebe meslek mensuplari “gevre muhasebesi zorunlu hale getirilse kolaylikla uyum
saglarim” seklinde yoneltilen soruya biiylik cogunlukla katiliyorum demistir. Dolayisiyla ¢evre
muhasebesinin uygulanmasi asamasinda uyum saglayabilecekleri diisiincesine sahip

olduklarini gostermislerdir.

Muhasebe meslek mensuplariin ¢evre muhasebesi algilarini 6lgme adina ortaya atilan

hipotezlerin sonuglarina baktigimizda;

- Muhasebe meslek mensuplarinin yas araligi ile ¢evre kirliligi tiirlerine verdikleri 6nem
diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik bulunamamustir.

- Muhasebe meslek mensuplarinin 6grenim diizeyleri ile ¢evre kirliligi tiirlerine
verdikleri 6nem diizeyi arasinda anlamli bir farklilik belirlenmistir. Lisans ve lisans alti
egitim seviyesine sahip muhasebe meslek mensuplarinin verdigi yanitlar sonucu 4,66
ortalama ile gevre kirliligi tiirlerini ¢cok 6nemli bulduklari, lisans iistii egitim seviyesine
sahip muhasebe meslek mensuplarinin yanitlart sonucunda 4,11 ortalama ile gevre
kirliligi tiirlerini 6nemli bulduklart goriilmiistiir. Daha yiiksek egitim seviyesine sahip
muhasebe meslek mensuplarinin daha duyarli olmasi beklenirken aksine lisans ve lisans
alt1 egitim seviyesinde olan muhasebe meslek mensuplar1 daha fazla Onemli
gormiislerdir. Egitim seviyesinin artmasinin ¢evreye olan duyarliligi olumlu yonde
etkilemedigi goriilmektedir.

- Muhasebe meslek mensuplarinin mezun olduklar1 bdliim ile ¢evre kirliligi tiirlerine
verdikleri onem diizeyi arasinda anlamli bir farlilik bulunamamugtir.

- Muhasebe meslek mensuplarinin deneyimlerine gore gevre kirliligi tiirlerine verdikleri
Oonem diizeyi arasinda anlamli bir farlilik bulunamamastir.

- Muhasebe meslek mensuplarinin ¢alisma sekli ile gevre kirliligi tiirlerine verdikleri

Oonem diizeyi arasinda anlaml bir farlilik bulunamamastir.
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Muhasebe meslek mensuplarinin muhasebe alanindaki yayin takibi ile gevre kirliligi
tiirlerine verdikleri 6nem diizeyi arasinda anlamli bir farlilik bulunamamustir.
Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesine iliskin bilgiye sahip olma durumu
ile ¢evre kirliligi tiirlerine verdikleri onem diizeyi arasinda anlamli bir farlilik
bulunamamustir.

Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve ¢evresel raporlamanin yasal
olarak zorunlu hale getirilmesi hakkindaki goriisleri ile g¢evre kirliligi tiirlerine
verdikleri 6nem diizeyi arasinda anlamli bir farlilik bulunamamastir.

Muhasebe meslek mensuplarinin yas araligi ile ¢evre kirliliginin nedenlerine verdikleri
onem diizeyi arasinda anlamli bir farklilik bulunamamustir.

Muhasebe meslek mensuplarinin 6grenim diizeyleri ile ¢evre kirliliginin nedenlerine
verdikleri onem diizeyi arasinda anlaml bir farklilik tespit edilmistir. Lisans ve lisans
alt1 egitim seviyesindeki muhasebe meslek mensuplarinin verdigi yanitlar sonucu 4,30
ortalama ile lisans {istii egitim seviyesinde olanlara gore daha fazla 6nem verdigi tespit
edilmistir. Cevre kirliligi nedenlerine verilen énem diizeyinde de egitim seviyesinin
duyarlilig: etkilemedigi gortilmektedir.

Muhasebe meslek mensuplarinin mezun olduklar1 bolim ile ¢evre Kkirliliginin
nedenlerine verdikleri 6nem diizeyi arasinda anlamli bir farklilik vardir. Iktisat boliimii
ile muhasebe ve vergi uygulamalar1 boliimi mezunlari, diger bolim mezunlar ile
muhasebe ve vergi uygulamalari boliimii mezunlart arasinda gevre kirliligi nedenlerine
verdikleri onem diizeyleri agisindan anlamliliklar tespit edilmistir. Bu durumda benzer
egitim goren gruplarin yaklagik olarak ayni fikirlere sahip oldugunu sdylemek
mimkiindiir.

Muhasebe meslek mensuplarinin deneyimleri ile cevre kirliliginin nedenlerine

verdikleri onem diizeyi arasinda anlamli bir farklilik bulunamamustir.
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Muhasebe meslek mensuplarinin ¢alisma sekli ile ¢evre kirliliginin nedenlerine
verdikleri 6nem diizeyi arasinda anlamli bir farklilik vardir. Muhasebe meslek
mensuplarindan bagimli ¢alisanlarin 4,47 ortalama ile bagimsiz ¢alisanlara gore ¢evre
kirliligi nedenlerine daha fazla 6nem verdigi tespit edilmistir. Bunun nedenlerinden biri
bagimli ¢alisan muhasebe meslek mensuplarinin bagl bulunduklari isletmelerde yasal
nedenlerle yapilmasi zorunlu olan ¢evre koruma ¢alismalarinin igerisinde bulunmalari
oldugu sodylenebilir.

Muhasebe meslek mensuplarinin muhasebe alanindaki yayin takibi ile ¢evre kirliliginin
nedenlerine verdikleri 6nem diizeyi arasinda anlamli bir farklilik bulunamamustir.
Muhasebe meslek mensuplarinin ¢cevre muhasebesine iliskin bilgiye sahip olma durumu
ile ¢evre kirliliginin nedenlerine verdikleri 6nem diizeyi arasinda anlamli bir farklilik
bulunamamustir.

Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve cevresel raporlamanin yasal
olarak zorunlu hale getirilmesi hakkindaki goriisleri ile ¢evre kirliliginin nedenlerine
verdikleri 6nem diizeyi arasinda anlamli bir farlilik bulunamamustir.

Muhasebe meslek mensuplarinin yas araligi ile ¢evre ve ¢evre muhasebesi hakkindaki
genel goriigleri arasinda anlamli bir farklilik vardir. 51 yas ve tlizeri katilimeilarin ¢evre
muhasebesi hakkindaki genel goriisleri daha fazladir. Bunun nedeninin 51 yas ve tizeri
muhasebe meslek mensuplarinin yagsam ve is tecriibelerinin daha fazla olmasindan
kaynakli oldugu sdylenebilir.

Muhasebe meslek mensuplarinin muhasebe alanindaki yayn takibi ile ¢cevre ve ¢evre
muhasebesi hakkindaki genel goriisleri arasinda anlamli bir farlilik vardir. Diizenli
olarak muhasebe alaninda yaymn takip eden muhasebe meslek mensuplarinin gevre

muhasebesi hakkindaki genel goriisleri daha fazladir. Bu da bize muhasebe alaninda
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yayin takibi yapan muhasebe meslek mensuplarinin takip ettikleri yayinlar igerisinde

gevre ve ¢evre muhasebesi konusunun da yer aldigini gosterebilir.

- Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi ve g¢evresel raporlamanin yasal
olarak zorunlu hale getirilmesi hakkindaki goriisleri ile gevre ve ¢evre muhasebesi
hakkindaki genel goriisleri arasinda anlamli bir farlilik vardir. Cevre muhasebesi ve
cevresel raporlamanin yasal olarak zorunlu hale gelmesine 3,75 ortalama ile evet diyen
katilimcilarin hayir diyen katilimcilara oranla ¢evre muhasebesi hakkindaki genel
gortisleri daha fazladir. Bu durumda ¢evre muhasebesi ve gevresel raporlamanin yasal
olarak uygulanmasini isteyen muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre ve cevre
muhasebesi hakkinda da arastirmada bulunduklar1 s6ylenebilir.

- Muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi uygulanmaya baslansa bu isi
yapabilme durumlari ile ¢evre ve ¢evre muhasebesi hakkindaki genel goriisleri arasinda
anlaml1 bir farklilik vardir. Cevre muhasebesi Uygulanmaya baslansa bu isi yapabilirim
diyen muhasebe meslek mensuplarinin; 3,72 ortalama ile hayir cevabini veren
katilimcilara gdre ¢evre muhasebesi hakkindaki genel goriislerinin daha fazla oldugu
goriilmektedir.

Arastirmada genel itibariyle sunlar1 sdylemek miimkiindiir: Karaman SMMM Odasina
kayith ve anketimize doniis saglayan muhasebe meslek mensuplarinin biiyiik bir ¢cogunlugu
cevre kirliligi konusunda duyarli bir yaklasima sahip olup bu konunun ciddiyetinin
farkindadirlar. Cevre kirliligine yol agan nedenler konusunda da olduk¢a duyarli yaklasimlarda
bulunmuslardir. Cevre muhasebesi hakkinda genel goriislerine baktigimizda bu konuya biraz
uzak kaldiklarini sdylemek miimkiindiir. icinde yasadigimiz c¢evrenin insan yasami igin
onemini g6z Oniinde bulundurarak ¢evre muhasebesi konusuna egilim gostermeleri
gerekmektedir. Cevre ve gevre kirliligi konusunun giderek énem kazandigi unutulmamali ve

bu konuda kendilerini gelistirmelilerdir. Yine muhasebe meslek mensuplarindan bagimli
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calisanlarin, bagh bulunduklar1 isletmelere bu konuda gerekenleri yapmasi konusunda yol
gosterici olmalar farkindalik yaratma adina bazi durumlarda oncii hareketlerde bulunmalari

istenebilir.

Bu arastirmada elde ettigimiz sonuglari literatiir ile karsilastirma imkanimiz
bulunmamaktadir. Cevre muhasebesi adina literatiirde yeterince ¢alisma olmasina ragmen
cevre muhasebesi konusunda muhasebe meslek mensuplarinin algilarini 6lgen bir calisma yer
almamaktadir. Uygulama yapilan ¢alismalar genellikle uygulama alanlarini isletmeler ve ¢esitli
sanayi dallarina yoneltmislerdir. Buda bize ileride bu konu iizerine galismalar yapilmasinin

gerekliligini gostermektedir.

Karaman Serbest Muhasebeci Mali Miisavirler Odasina kayitlh muhasebe meslek
mensuplarina yapilan bu c¢alismanin diger iller ve tiim Tiirkiye’deki muhasebe meslek
mensuplarina yapilmasi ile, Tiirkiye’deki muhasebe meslek mensuplarinin ¢evre muhasebesi

algilar1 ortaya konmus olacaktir.

Calismanin bu haliyle, muhasebe finansman literatiiriine 6nemli katkilar saglamasi umut

edilmektedir.
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EKLER

EK 1. Anket Sorular
Muhasebe Meslek Mensuplarinin Cevre Muhasebesi
Algisi: Karaman ili Ornegi

Bu anket, Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Isletme
Anabilim Dalinda yapilan “Muhasebe Meslek Mensuplarinin Cevre Muhasebesi Algisi:
Karaman 1li Ornegi” baslikl1 yiiksek lisans tez ¢alismasina veri toplamay1 amaglamaktadar.

Arastirmanin amacina ulagsmasi 6zenle vereceginiz cevaplarla saglanacaktir. Arastirmaya

yapacaginiz katkilardan dolay1 simdiden tesekkiir eder, calismalarinizda basarilar dileriz.

Gilpmmar KARAKOYUN Dog. Dr. Rabia OZPEYNIRCI
Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Karamanoglu Mehmetbey Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Ogrencisi Tez Danigmani

gulpinarkucuk@gmail.com — 0553 6537637

1) Cinsiyetiniz?

[] Kadm L] Erkek
2) Yasiniz?

(140 yas ve alt1 [1 41-50 yas arasi (151 ve tizeri
3) Ogrenim tiiriiniiz?

[ Lisans ve alt1 [] Lisansiistii
4) Mezun oldugunuz bolim?
[0 Isletme [ iktisat [0 Muhasebe ve Vergi Uygulamalari [ Diger

5) Mesleki unvaniniz?
L] SMMM JYMM

6) Mesleki deneyim yiliniz?
(11-10Y1l [J11-15 Y1l [J 16 Y1l ve tizeri

7) Calisma sekliniz?
] Bagimli  [] Bagimsiz

8) Eger Bagimli ¢alistyor iseniz Isletmenizin cevresel faaliyetleri mevcut mudur?
(] Evet [] Hayir

9) Eger Bagimli ¢alistyor iseniz Isletmenizin gevresel sorunlar1 6nlemeye yonelik
yatirimlart mevcut mudur?

(] Evet [] Hayir


about:blank
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10) Eger Bagimli ¢alistyor iseniz Isletmenizin ¢evresel sorunlar 6nlemeye yonelik
yatirimlart mevcutsa bu yatirimlar birer zorunluluk olarak mi1 gergeklestirildi yoksa
goniilliiliik esasina dayanarak mi gerceklestirildi?

[1 Zorunlu U Géniillii
11) Diizenli olarak muhasebe alaninda bir yayin takip ediyor musunuz?

[ Evet L] Hayir
12) Cevre muhasebesi hakkinda bilgi sahibi misiniz?
[ Evet L] Hayir

13) Sizce gevre muhasebesi ve gevresel raporlama yasal diizenlemelerle zorunla hale
getirilmeli mi?
(1 Evet [ Hayir

14) Cevre muhasebesi uygulanmaya baslansa bu isi yapabileceginize inantyor musunuz?
(] Evet [J Hayir

N oy E | o

@ 7} =
LE|El 2| E| %
o 2 2| £ £ o

Onemli

15)Asagida bulunan gevre kirlilikleri tiirlerinin sizin 6nem diizeyini belirtiniz.

Hava Kirliligi

Su Kirliligi

Toprak Kirliligi

Giiriilti Kirliligi

Radyoaktif Kirlilik

16)Asagida yer alan cevre kirliligi nedenlerinden sizin i¢in 6nemli gordiiklerinizin derecesini belirtiniz.

Hizli Niifus Artisi

Carpik Kentlesme

Sanayilesme

Iklim Degisikligi / Kiiresel Istnma

Niikleer Santraller
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Kesinlikle

Katilmiyorum

Katilmiyorum

Karasizim

Katihyorum

Kesinlikle

Katilhyorum

17)Cevre kirliliklerinin giderek artmasindan dolay1 ¢evre muhasebesi
kavrami ortaya ¢ikmuistir.

18)Mevcut gevre kanunlari ¢evreyi korumada yeterlidir

19)isletmeler ¢evre koruma adia gesitli maliyetlere katlanmalidir

20)isletmelerin gevre koruma faaliyetleri i¢in Ar-Ge ¢alismalarina diizenli
kaynak ayirmasi gerekir

21)Cevre kirliliklerinin artmasi isletmelerin gelecegini de etkilemektedir

22)Cevre muhasebesinin bir sistem olarak kullanilmasi, ¢evre bilincinin de
artmasinda katki saglar

23) Cevre kirliliklerinin 6nlenmesinde hali hazirda bulunan yasal
diizenlemeler ve standartlar yeterlidir

24)Muhasebeciler, Entegre Cevre Bilgi Sistemi (ECBS) hazirlama ve
gelistirme konusunda sorumluluk almalidir.

22)Cevresel raporlama yasal diizenlemelerle zorunlu hale getirilmelidir.

26)Cevre kirlilikleri sonucu olusan maliyetler tekdiizen muhasebe
sisteminde ayr1 bir hesap grubu olarak yer almalidir.

27)Cevre muhasebesi zorunlu hale getirilse kolaylikla uyum saglarim.




